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Аннотация 

В статье приводятся сведения о вспышках численности вредных саранчовых в Та-

тарстане с конца XIX в. до 2014 г. Наиболее вредоносными видами, повреждающими 

посевы, являются итальянский прус Calliptamus itaicus и азиатская саранча Locusta 

migratoria. С 2010 г. в Закамье официально зарегистрированы (по данным Россельхоз-

центра по Республике Татарстан) локальные вспышки численности Calliptamus italicus. 

Установлено, что численность пруса в двух районах Западного Закамья (Алькеевском, 

Алексеевском) значительно превышает экономический порог вредоносности и состав-

ляет в среднем 25–36 экз./м
2
. Рассчитанные максимальные значения индекса E/F (соот-

ношение длины надкрылья и длины заднего бедра) превышают пороговое значение (1.4 

у самок и 1.42 у самцов), что соответствует стадной фазе особи. Кроме того, приводят-

ся сведения о случае массового размножения пешей кобылки Podisma pedestris в Чи-

стопольском районе на территории заказника «Чистые луга» (устье реки Шешмы). 

Численность кобылки составила более 30 экз./м
2
. Подавляющее число особей в попу-

ляции были самцами длиннокрылой формы (в норме крылья отсутствуют). Данный 

факт в очередной раз подтверждает, что при определенных условиях происходит появ-

ление возможностей к расселению в отдельных популяциях рода Podisma. 
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Введение 

В последние годы в ряде регионов Поволжья в связи с массовым размноже-

нием саранчовых наблюдается резкое ухудшение фитосанитарной обстановки. 

Так, например, в прогнозах на ближайшие годы говорится о том, что в популя-

циях саранчовых продолжится спад численности, однако остается опасность 

вспышек массового размножения вредителя в отдельных субъектах Приволж-

ского и Уральского федеральных округов [1]. Это в полной мере можно отне-

сти к территории Республики Татарстана (РТ), расположенной в северной ча-

сти Среднего Поволжья. Общеизвестно, что многолетние колебания численно-

сти вредителей зависят, в том числе, и от периодических изменений погодно-

климатических факторов. Следует упомянуть также о том, что в местах с благо-

приятными условиями обитания численность вредных видов саранчовых дер-

жится постоянно на высоком уровне. Так, например, периодические вспышки 
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численности саранчовых практически ежегодно наблюдаются на границе Юж-

ного Урала и Республики Казахстан [2].  

Проблема защиты урожая от вредителей актуальна для рассматриваемой 

территории на протяжении многих лет. Из 41 вида саранчовых, постоянно оби-

тающих в Татарстане [3, 4], два вида являются многоядными вредителями, 

представляющими наибольшую опасность для сельскохозяйственных угодий 

республики. К ним относятся стадный вид Locusta migratoria Linnaeus, 1758 и 

итальянский прус Calliptamus italicus (Linnaeus, 1758), занимающий, промежу-

точное положение между стадными и нестадными саранчовыми. В частности, 

его стадная и одиночная формы различаются не только по количественным при-

знакам, а также по эколого-поведенческим особенностям [5]. Из потенциально 

опасных нестадных видов на территории РТ обитают Aeropus sibiricus 

(Linnaeus, 1767), Dociostaurus brevicollis (Eversmann, 1848), Oedaleus decorus 

(Germar, 1826), Pararcyptera microptera (Fischervon Waldheim, 1833) [21].  

По-видимому, первыми опубликованными сведениями о вредных саранчо-

вых следует считать статью А. Смиренского [6]. Автор указал, что в 1891 г. по-

севы в уездах Казанской губернии повреждаются в основном прусом и кобыл-

ками из родов Stenobothrus и Stethophyma. В 1921 г. в Среднем Поволжье уста-

новилась засуха, после которой произошла вспышка массового размножения 

азиатской саранчи, которая наблюдалась в течение четырех лет с 1921 по 

1924 г. Н.В. Шмелевым в те же годы отмечено массовое появление и широкое 

распространение итальянского пруса в Татарии [7]. В работе И.Н. Филипьева 

также содержатся сведения о численности и распространении азиатской саран-

чи в вышеуказанный период. [8]. Данные с территории Татаро-Башкирского 

района представлены в отчетах М.И. Кособуцкого [9–13]. После 16 лет депрес-

сии, в 1939 г. произошла вторая вспышка численности азиатской саранчи, про-

должавшаяся вплоть до 1941 г. В 1940 г. очаг саранчовых был сосредоточен 

в Левобережье Волги. Далее азиатская саранча стремительно распространилась 

в западную часть республики, заселяя поля, залежи, опушки лесов. Есть сведе-

ния, что имели место массовые перелеты саранчи из соседней Самарской обла-

сти, что отмечалось и ранее [14]. Данные об азиатской саранче в ТАССР
1
 име-

ются и в ряде других работ [15, 16]. Период стабильной численности азиатской 

саранчи в Татарии пришелся на 1947–1948 гг. [17]. В связи с угрозой массового 

размножения азиатской саранчи с начала 50-х годов XX в. М.М. Алейникова 

приступила к детальному исследованию данного вопроса. Особое место в ее 

работе занимают особенности биологии L. migratoria в ТАССР, факторы, ока-

зывающим влияние на процесс размножения и развития популяций вида, приве-

дены морфометрические признаки имаго обоих полов, проведен сравнительный 

анализ стадной и одиночной фаз азиатской саранчи ТАССР и других регионов 

[18, 19]. Одним из главных результатов ее работы стали предложения по лик-

видации постоянных резерваций азиатской саранчи в ТАССР. Таким образом, за 

период наблюдений с 1890 по 1950 г. в Татарстане зарегистрированы две наибо-

лее крупные и значимые вспышки численности азиатской саранчи.  

                                                      
1
 В 1992 г. Татарская Автономная Советская Социалистическая Республика (ТАССР) переименована 

в Республику Татарстан. 
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В настоящее время, по нашим данным, L. migratoria встречается единично 

Западном Предкамье и Предволжье и Западном Закамье. Возможно, это связано 

с тем, что за прошедшие несколько десятков лет природные условия Татарстана 

претерпели значительные изменения вследствие хозяйственной деятельности 

человека. В середине XX в. М.М. Алейникова отмечала локальные популяции 

азиатской саранчи в Столбищенском районе (с. Песчаные Ковали, с. Вороновка, 

с. Матюшино, ныне пригородная часть города Казани), Юхмачинском районе 

(ныне Алькеевский район), с. Займище. Со временем исследованные М.М. Алей-

никовой многолетние залежи и пустоши по большей части распаханы, а приле-

жащие населенные пункты подверглись масштабной застройке и вошли в состав 

г. Казань. Итак, с начала 2000-х годов масштабных вспышек численности азиат-

ской саранчи в республике не отмечалось. Добавим, что за эти годы нами обна-

ружено в общей сложности четыре экземпляра азиатской саранчи из двух рай-

онов (Зеленодольский, Новошешминский). Один экземпляр (самка) передан 

в коллекцию Национального музея РТ и хранится в его фондах.  

Приведем сведения о других потенциально опасных видах, обитающих в РТ, 

но не образующих больших скоплений. Сибирская кобылка Aeropus sibiricus 

спорадически распространена лишь в Восточном Закамье, встречаются локаль-

ные популяции с низкой численностью. Вид регистрируется на северной границе 

своего ареала и относится к реликтовым насекомым Поволжья и Предуралья. 

Населяет исключительно биотопы, расположенные на участках каменистых ку-

старниковых степей, имаго встречаются преимущественно в мае – июне (осо-

бенности жизненного цикла вида). Из других видов саранчовых, имеющих 

«вредящий» потенциал, можно отметить крестовичку Dociostaurus brevicollis. 

В оптимальных местообитаниях этот вид распространен по всей РТ, часто яв-

ляется спутником итальянского пруса и голубокрылой кобылки. Кобылка укра-

шенная Oedaleus decorus распространена в Западном Закамье, Предволжье и Во-

сточном Предкамье, как правило, численность в локальных популяциях не пре-

вышает 10 экз./м
2
. 

Совсем иначе обстоит ситуация с Calliptamus italicus. Первые подробные 

современные сведения, посвященные C. italicus в Среднем Поволжье, приведены 

в статье В.М. Столярова [20]. Беспрецедентное размножение пруса на Европей-

ской части России началось на рубеже XX – XXI вв. [21]. За последнее десятиле-

тие итальянский прус распространился по всей территории Татарстана (рис. 1). 

Вопрос об увеличении численности C. italicus особенно остро стоит в За-

камье. Здесь в зависимости от метеорологических параметров весны и начала 

лета (развитие личинок пруса) практически ежегодно отмечается высокая чис-

ленность данного вредителя. Этому обстоятельству способствует тип почв – 

преимущественно черноземы, развитое сельское хозяйство, модифицирован-

ный и разреженный растительный покров. Популяции C. italicus в Западном 

Закамье занимают сравнительно большие площади агроценозов и практически 

все прилегающие к полям залежи и пастбища.  

В июле 2013 г. итальянский прус впервые отмечен нами в северо-западной 

части Среднего Поволжья, Республика Марий Эл (окр. д. Кундыш). Таким обра-

зом, вид распространяется на север по опушкам сосняков, песчаным литоралям 

рек и интразональным биотопам, расположенным вдоль автомобильных шоссе. 
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Рис. 1. Карта-схема точек встреч Calliptamus italicus в Республиках Татарстан и Марий Эл: 

■ – данные 50-х годов XX в. [18]; ● – данные 2006–2014 гг.  

Результаты исследований 

В 2013 г. в Западном Закамье имела место массовая вспышка численности 

итальянского пруса. Возможная причина кроется в засушливости летнего перио-

да предшествующих нескольких лет. Типичными местообитаниями пруса в рес-

публике, при высокой численности являются остепненные и степные участки, 

молодые злаково-разнотравные залежи с участием полыни на легких песчаных 

почвах. В местах откладки кубышек почва должна хорошо прогреваться. Отметим, 

что локальные вспышки пруса регистрировались специалистами Россельхозцен-

тра РТ и ранее. Так, площадь сельхозугодий, заселенная саранчовыми, по данным 

Россельхозцентра РТ, составила в 2010 г. – 31.3 тыс. га, в 2011 – 68.5 тыс. га, 

в 2012 г. – 42.7 тыс. га, в 2013 – 49.3 тыс. га [1]. Увеличилось число администра-

тивных районов республики, где регистрировались локальные вспышки саранчо-

вых. В 2010 г. их было всего 6, в 2011 г. – 14, в 2012 г. – 15, в 2013 г. – 20 райо-

нов. Следует принимать во внимание, что ведомственные данные не во всех слу-

чаях отражают реальную картину. Возможно, это связано с использованием раз-

ных методов учета, их несовершенством, обследованием участков разной пло-

щади, несоблюдением четкой периодичности обследований. Кроме того, спе-

циалисты вносят коррективы, исходя из погодных условий в ходе проведения 

обследования. 

Материалами для настоящей статьи послужили исследования сельскохо-

зяйственных угодий Западного Закамья в 2013 г. совместно со специалистами 

Россельхозцентра РТ на предмет заселенности саранчовыми. Обследования по-

лей и залежей осуществлялось 10 июля 2013 г. однократно.  Материал  отбирался  
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Табл. 1 

Показатели фазового состояния C. italicus в Западном Закамье (2013 г.) 

Пол, экз. 
Длина тела, 

мм, X ± m 

Е, мм; 

X ± m 

F, мм 

X ± m 

E/F, 

X ± m 
Фаза 

Алькеевский район 

♀♀, n = 7 34.1 ± 0.4 25.4 ± 0.6 15 ± 0.8 1.72 ± 0.09 Стадная 

♀♀, n = 11 33.3 ± 0.4 23.9 ± 0.5 18.8 ± 0.4 1.27 ± 0.02 Одиночная 

♂♂, n = 14 24.8 ± 0.2 19.1 ± 0.4 11.7 ± 0.2 1.62 ± 0.03 Стадная 

♂♂, n = 3 24 ± 0.2 17.3 ± 0.2 12.3 ± 0.2 1.4 ± 0.008 Одиночная 

Алексеевский район 

♀♀, n = 5 36.3 ± 0.5 28.3 ± 0.9 18.7 ± 0.7 1.51 ± 0.03 Стадная 

♀♀, n = 3 35.5 ± 0.2 25.5 ± 0.8 21.5 ± 0.2 1.18 ± 0.05 Одиночная 

♂♂, n = 3 26 ± 0.2 21 ± 0.4 12 ± 0.2 1.75 ± 0.03 Стадная 

♂♂, n = 3 24 ± 0.7 16 ± 1.0 12.3 ± 0.6 1.29 ± 0.04 Одиночная 

Примечания: Е – длина надкрылья, F – длина заднего бедра, X – среднее арифметическое, m – ошибка сред-

него, E/F – индекс бедра 

 

в Алькеевском районе, в окрестностях д. Базарные Матаки и в Алексеевском 

районе, колхоз «Родина». В Алькеевском районе выявлено массовое размноже-

ние C. italicus. Непосредственно на месте устанавливалась степень заселенно-

сти прусом и его численность на единицу площади. Все полученные данные 

переданы специалистам Россельхозцентра РТ для подразделений, осуществля-

ющих меры по защите растений.  

На основе полученных сведений о морфометрических параметрах особей 

определялась фазовая принадлежность собранных экземпляров пруса. В каче-

стве критерия фазового статуса особи использовался морфометрический ин-

декс бедра (Е/F), то есть отношение длинны надкрылья (Е) к длине заднего 

бедра (F) [22, 23]. Таким образом, оценивалось фазовое состояние исследуемых 

популяций итальянского пруса. Результаты представлены в табл. 1. 

Анализ полученных данных показал, что на залежах, полях и прилегающих 

к ним суходольных лугах обитали смешанные популяции пруса, более половины 

особей находились в стадной фазе. Отметим, что в 2013 г. на отдельных участ-

ках численность пруса составила в среднем от 25 до 36 экз./м
2
, что в несколько 

раз превышает экономический порог вредоносности [22]. На территории Зака-

мья локальные вспышки численности C. italicus с 2010 г. отмечаются ежегодно 

специалистами Россельхознадзора РТ. Следовательно, на этих территориях по-

тенциально возможно возникновение локальных очагов высокой численности 

вида. Опасность состоит в том, что при благоприятных условиях, в случае рез-

кого увеличения численности итальянского пруса и нехватки кормовой базы, 

существует высокая вероятность перемещения его разросшихся популяций на 

новые территории и, уничтожение посевов.  

Из табл. 1 следует, что, в месте отбора проб в Алькеевском районе в попу-

ляциях пруса в стадной фазе находилось более 60% особей. Максимальный по-

казатель индекса E/F у самцов составил 1.8, у самок – 2.3. Среднее значение 

индекса бедра у самок равно 1.72, у самцов – 1.6 (стадная фаза).  

В Алексеевском районе более 50% особей в популяции принадлежали 

к стадной фазе (рис. 2). Средний показатель индекса бедра у самок равнялся 1.51.  
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Рис. 2. Особи стадной фазы Calliptamus italicus после обработки инсектицидами (Алек-

сеевский район РТ) 

Максимальное значение индекса бедра равно 1.75 у самцов и 1.66 у самки. За-

метим, что, согласно [22], «особи типичной стадной фазы пруса имеют индекс 

бедра, равный у самок более 1.6, а у самцов 1.625». Мы считаем, что необхо-

дим ежегодный мониторинг популяций итальянского пруса в вышеуказанных 

районах республики. 

Заключение  

Таким образом, установлен факт присутствия особей стадной фазы в об-

следованных популяциях итальянского пруса Алексеевского и Алькеевского 

районов Татарстана. Показано, что для исследуемых популяций пруса макси-

мальные значения индекса бедра выше порогового (для самок 1.4; для самцов 

1.42), что соответствует стадной фазе [22]. Большинство особей пруса из Аль-

кеевского района имело промежуточные морфометрические параметры. Таким 

образом, данные особи находились в переходной фазе. Отметим, что информа-

цию о фазовом состоянии популяции, в частности о ее неоднородности в годы 

вспышек и спадов численности, несет не только усредненное значение индекса 

E/F, но и весь размах варьирования данного показателя. Полученные данные 

указывают на необходимость принимать во внимание фазовые явления при 

анализе тенденций внутрипопуляционной динамики стадных саранчовых [23]. 

Кроме того, 23 июня 2013 г. в Чистопольском районе РТ в устье р. Шешма 

на территории ГПЗ «Чистые луга» (островная часть) зарегистрировано массовое 

размножение пешей кобылки Podisma pedestris L. На участке разнотравно-

злакового влажного луга площадью 10 га были значительно повреждены расте-

ния на приусадебных участках (рис. 3). Численность пешей кобылки составила 

более 30 экз./м
2
. Подавляющее большинство особей (самцы)  было  представлено  
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Рис. 3. Podisma pedestris L. (самка, самец) и поврежденные растения в заказнике «Чи-

стые луга» 

длиннокрылой формой, которая, по данным ряда авторов, встречается чрезвы-

чайно редко в европейских популяциях [24]. В норме крылья у бескрылой ко-

былки редуцированы до боковых, поэтому способности к дальним миграциям у 

этого вида крайне ограничены [24]. Очевидно, что появление длиннокрылых 

самцов в популяциях пешей кобылки расширяет возможности вида при даль-

нейших миграциях. Мы не исключаем перемещение части популяции 

P. pedestris из островной части заказника в близлежащую материковую зону. 

Из [24] известно, что вид характеризуется непредсказуемой динамикой чис-

ленности, он то исчезает из вполне благоприятных стаций, где до этого на про-

тяжении ряда лет встречался постоянно, то появляется на новых для него. 

В лесостепи Среднего Поволжья разреженные популяции бескрылой кобылки 

обнаружены на разновозрастных залежах, а также на выгонах и в ложбинах 

среди полей [19].  

Отметим, что P. pedestris единственный широко распространенный в Пале-

арктике представитель рода, основное видовое разнообразие которого приуро-

чено к горам Европы, Кавказа и Восточной Азии. Численность этого вида мо-

жет быть очень высокой, а в ряде случаев он упоминается как вредитель полей 

и пастбищ [24], вредить сенокосов, огородных и бахчевых культур, а также 

фруктовых садов [23]. В естественных условиях, как правило, предпочитает 

питаться листьями кустарников и разнотравья [24]. 
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Abstract 

Data on the outbreaks of acridoid pests in the Republic of Tatarstan (Russia) from the 19th century 

to 2014 have been provided. The following acridoid species appear to be most harmful for crops: Italian 

locust (Calliptamus italicus) and migratory locust (Locusta migratoria). According to the Russian Agri-

cultural Center of the Republic of Tatarstan, local outbreaks of C. italicus have been registered in 

the Trans-Kama region (Tatarstan) since 2010. It has been found that the abundance of C. italicus in two 

districts of the Western Trans-Kama region (Al’keevskii and Alekseevskii districts) significantly exceeds 

the economic threshold of harmfulness, ranging from 26 to 36 ind./m2 on average. The maximum values 

of the E/F index (the ratio of elytron length to hind femur length) are above the threshold ones (1.4 for 

females and 1.42 for males), thereby corresponding to the swarm phase. Furthermore, data on the mass 

reproduction of flightless grasshopper (Podisma pedestris L.) in the “Chistye Luga” State Nature Reserve 

(Chistopol’skii district) on an island in the Sheshma River have been discussed. The abundance of 

P. pedestris was more than 30 ind./m2. Most individuals were long-winged males (wings are not found 

in the normal variant). This fact reaffirms that some populations of Podisma enhance their ability 

to migration under certain conditions. 
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Figure Captions 

Fig. 1. The map of areas where Calliptamus italicus occurs in the Republics of Tatarstan and Mari El: 

■ – data obtained for the period of the 1950s. [18]; ● – data obtained for the period of 2006–2014. 

Fig. 2. Calliptamus italicus individuals in the swarm phase following the treatment with insecticides 

(Alekseevskii district of Tatarstan). 

Fig. 3. Podisma pedestris L. (female, male) and acridoid-damaged plants in the “Chistye Luga” State 

Nature Reserve. 
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