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Аннотация 

В работе показано преимущество использования популяции штамма Lactobacillus 

paracasei B-11821 с высоким уровнем адгезии над популяцией со сниженным уровнем 

адгезии в составе ветеринарного пробиотического препарата. Научно-хозяйственный 

опыт проводили на поросятах-отъемышах в возрасте (25 ± 4) дней, разделенных на три 

группы. Первая группа получала биопрепарат на основе популяции L. paracasei В-

11821 с высоким уровнем адгезии, вторая – со сниженным уровнем адгезии, третья бы-

ла контрольной и не получала препарат. Микробиологический анализ кишечной мик-

рофлоры показал, что к концу пробиотикотерапии концентрации лакто- и бифидобак-

терий в опытных группах находились в пределах нормы, в контрольной группе – оста-

ются более чем на два порядка ниже нормы. Концентрация лактозопозитивной кишеч-

ной палочки к концу опыта в 1-й группе соответствует показателю нормы, во 2-й и 

контрольной – остается более чем на три порядка ниже нормы. Концентрация непато-

генных стафилококков в 1-й группе остается в пределах нормы, во 2-й и контрольной 

группах на порядок ее превышает. В опытных группах представители условно пато-

генной микрофлоры не обнаруживаются, в отличие от контрольной группы. В первой и 

второй опытных группах наблюдается повышение среднесуточных привесов (на 12.2% 

и 7.0%), живой массы (12.4% и 7.1%) и сохранности поголовья (13.3% и 6.7% соответ-

ственно) по сравнению с контрольной группой. Сравнение показателей первой и вто-

рой опытных групп выявило, что в 1-й группе повышаются среднесуточные привесы 

(на 5.5%), живая масса (на 5.3%) и сохранность поголовья (на 6.7%), в отличие от 2-й 

группы. Экономический эффект от применения препарата на основе высокоадгезивной 

популяции бактерий L. paracasei B-11821 в расчете на 1 руб. затрат составляет 11.51 

руб.; на основе низкоадгезивной популяции – 5.66 руб. 

Ключевые слова: адгезия, лактобактерии, поросята-отъемыши, кишечная микро-

флора, среднесуточные привесы 

 

Введение 

Возрастающие потребности человечества в экологически чистой и безопас-

ной мясной продукции требуют интенсивного развития животноводства. В этой 

связи является использование пробиотических препаратов, к которым в настоя-

щее время предъявляются повышенные требования не только как к средствам 

профилактики инфекционных кишечных заболеваний, но и как к стимуляторам 

роста [1, 2]. Пробиотики – это биопрепараты на основе живых микроорганизмов, 
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которые при естественном способе введения оказывают благоприятные эффекты 

на физиологические функции, биохимические и поведенческие реакции орга-

низма хозяина через нормализацию его микроэкологического статуса [3]. 

Для повышения эффективности пробиотических препаратов используется 

ряд научных подходов: использование в составе пробиотиков нескольких про-

биотических штаммов; добавление пребиотических компонентов, стимулиру-

ющих рост полезной микрофлоры и способствующих повышению выживаемо-

сти биокомпонента; использование штаммов-продуцентов ценных незамени-

мых аминокислот и многое другое [1, 2]. Важным аспектом, влияющим на эф-

фективность биопрепаратов, является также уровень адгезивной активности вхо-

дящих в их состав микроорганизмов. Высокий уровень адгезии пробиотических 

бактерий обеспечивает их прикрепление к поверхности эпителиоцитов, способ-

ствует колонизации слизистой желудочно-кишечного тракта и стимуляции роста 

нормофлоры. Это, в свою очередь, препятствует адгезии и размножению услов-

но-патогенной микрофлоры и ее токсическим воздействиям на организм живот-

ного [3, 4].  

Уже более ста лет в качестве пробиотических микроорганизмов широко 

используются лактобактерии, которые являются абсолютно безвредными для 

организма и обладают выраженными пробиотическими свойствами. Кроме того, 

лактобактерии способны повышать количество и стимулировать активацию им-

мунокомпетентных клеток в лимфатических тканях, связанных с кишечником. 

В результате данной активации повышается продукция специфических антител, 

иммуноглобулина А, лизосомальных ферментов и цитокинов, обеспечивающих 

иммунный ответ. Более эффективны в плане стимуляции фагоцитарной активно-

сти иммунокомпетентных клеток бактерии, способные к адгезии на эпители-

альных клетках кишечника [5, 6]. 

Адгезия бактерий к эпителиоцитам – это сложный многофакторный про-

цесс, который может включать в себя неспецифические физико-химические 

взаимодействия или взаимодействия между комплементарными молекулами на 

клеточных поверхностях. Комплементарные взаимодействия, в отличие от фи-

зико-химических, образуют более прочные связи и обеспечивают необратимое 

связывание клеток с эпителиоцитами [7]. Эти взаимодействия обеспечиваются 

посредством адгезинов, которые у лактобактерий могут быть представлены 

тейхоевыми и липотейхоевыми кислотами клеточной стенки [4], экзополисаха-

ридами, обладающими сродством к рецепторам энтероцитов [8], либо целым 

комплексом поверхностных белков клетки [9, 10]. 

Белковые факторы адгезии лактобацилл кодируются различными хромо-

сомными и плазмидными генами, что позволяет клеткам адаптироваться к вза-

имодействиям с поверхностными молекулами колоноцитов [7]. В то же время 

в процессе постоянных пересевов производственных пробиотических штаммов 

на искусственных питательных средах в отсутствие селективных факторов 

естественного отбора и в связи с видовой и популяционной гетерогенностью 

микроорганизмов внутри одного штамма возможны изменения биологических 

свойств клеток, в частности снижение адгезивной активности [11–15], что мо-

жет негативно отразиться на эффективности биопрепарата. 
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В дополнение к вышесказанному надо отметить, что всегда остаются акту-

альными вопросы об экономической эффективности применения того или ино-

го биопрепарата в животноводстве, о существенности влияния на экономиче-

ский эффект изменений пробиотических свойств штаммов, таких как снижение 

адгезивной активности. 

Целью настоящей работы является установление взаимосвязи между уров-

нем адгезивной активности и ростостимулирующим эффектом популяции про-

биотического штамма L. paracasei B-11821 в рамках научно-хозяйственного 

опыта на поросятах-отъемышах. 

1. Материалы и методы 

В работе использовали следующие штаммы: L. paracasei B-11821, который 

был выделен из содержимого толстого кишечника поросят-отъемышей и депо-

нирован в ВКПМ ГосНИИГенетики [16, 17]; L. amylovorus БТ–24/88 («Лакто-

амиловорин»); L. plantarum 8P-A3 («Лактобактерин»), L. acidophilus LA-5 

(«Нормобакт»). 

Оценку адгезивных свойств лактобактерий осуществляли с помощью фото-

колориметрического экспресс-метода [18]. Для этого готовили суспензию лак-

тобацилл в физиологическом растворе хлорида натрия с оптической плотно-

стью, равной 1.0, (рН 7.2–7.3) и суспензию эритроцитов свиньи с концентрацией 

10
12

 кл/дм
3
 с трехкратной отмывкой в физиологическом растворе хлорида 

натрия. В пробирки вносили по 1 см
3
 суспензии эритроцитов и по 2.5 см

3
 суспен-

зии исследуемых культур лактобактерий. Контролем служили пробы, содержа-

щие 2.5 см
3
 суспензии микробных клеток и 1 см

3
 физиологического раствора 

хлорида натрия (контрольная проба № 1); 1 см
3
 суспензии эритроцитов и 2.5 см

3
 

физиологического раствора хлорида натрия (контрольная проба № 2). Опытные 

и контрольные пробы инкубировали в шейкер-инкубаторе при температуре 

(37 ± 1) °С в течение 30 мин, затем центрифугировали при 1000 об/мин в течение 

5 мин. Далее отбирали надосадочную жидкость в объеме 2 см
3
 и измеряли ее 

оптическую плотность.  

Адгезивные свойства лактобактерий в отношении эритроцитов оценивали 

по следующей формуле: 

%,100
Д

ДДД
ПА

к1

опк2к1 


  

где ПА – показатель адгезии, к1Д , к2Д  и опД  – оптическая плотность надосадоч-

ной жидкости в 1-й, 2-й контрольных пробах и опытной пробе соответственно. 

Адгезивные свойства лактобактерий в отношении эритроцитов оценива-

лись исходя из следующих критериев: при ПА свыше 40% – высокий уровень 

адгезивной активности, при ПА от 15% до 40% – средний, при ПА от 5% до 

15% – низкий, при ПА менее 5% степень адгезии бактерий считали нулевой. 

На основе популяции L. paracasei В-11821 с высоким уровнем адгезии 

((50.7 ± 3.4)%) был приготовлен лабораторный образец пробиотического пре-

парата, который представляет собой нативную культуру L. paracasei B-11821 

в концентрации (4.1 ± 0.5)·10
9
 КОЕ/см

3 
с добавлением в качестве стабилизиру-

ющей добавки сахарозы в концентрации 10% [19]. Путем 15 последовательных 
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пересевов в жидкой питательной среде была получена популяция L. paracasei 

В-11821 со сниженным в два раза уровнем адгезии ((25.1 ± 10.0)%), на основе 

которой аналогичным образом был подготовлен второй лабораторный образец 

пробиотического препарата. 

Научно-хозяйственный опыт проводили на 90 поросятах-отъемышах в воз-

расте (25 ± 4) дней. Из них были сформированы три группы: первая опытная 

группа получала биопрепарат основе популяции L. paracasei В-11821 с высо-

ким уровнем адгезии, вторая – со сниженным уровнем адгезии, третья группа 

была контрольной и не получала пробиотический препарат. Биопрепарат выпаи-

вали один раз в день в течение 10 сут, затем был перерыв на 10 сут, после этого 

цикл повторяли. Дозировка препарата составила (2.0 ± 0.3)·10
9
 КОЕ/кг массы 

животного. 

Исследования видового и количественного состава кишечной микрофлоры 

проводили согласно рекомендациям, представленным в работах [21–23]. Для 

этого производили забор фекалий из прямой кишки поросят. Количество бакте-

рий группы кишечной палочки определяли с помощью высева проб кишечного 

содержимого на дифференциально-диагностическую питательную среду Эндо 

(Микроген); лактобактерий – на плотную питательную среду MRS (Himedia); 

бифидобактерий – на жидкую обогащенную питательную среду для контроля 

стерильности (ФГУП ГНЦПМ г. Оболенск) с налидиксовой кислотой в концен-

трации 30 мкг/см
3
, стафилококков – на желточно-солевой агар (ФГУП ГНЦПМ 

г. Оболенск), гемолитических форм бактерий – на 5%-ный кровяной агар (в ос-

нове ГМФ-агар (НИЦФ, г. Санкт-Петербург)), энтерококков – на среду Калины 

(ФГУП ГНЦПМ г. Оболенск), цитратредуцирующих энтеробактерий – на среду 

Симмонса (ФГУП ГНЦПМ г. Оболенск). Полученные данные сравнивали с по-

казателями нормы, которые представлены в работе [3]. Еженедельно оценивали 

прирост веса поросят путем взвешивания [24]. 

Статистический анализ полученных результатов проводили, руководствуясь 

рекомендациями [25]. Результаты исследований представлены в виде средних 

арифметических значений с доверительным интервалом при уровне вероятно-

сти Р = 0.95. 

2. Результаты и их обсуждение 

На первом этапе исследований оценили адгезивные свойства лактобацилл, 

выделенных из различных источников до и после 15 последовательных пересе-

вов на жидкой питательной среде MRS. Результаты исследований представлены 

в табл. 1.  
Табл. 1 

Уровень адгезии лактобацилл до и после 15 пересевов в жидкой питательной среде 

MRS (
 
 ̅х ̅ ± I95, n = 5) 

Штамм 
Показатель адгезии пересевов, % 

до после 

L. paracasei B-11821 50.8 ± 3.4 25.1 ± 10.0 

L. amylovorus БТ-24/88 («Лактоамиловорин») 42.4 ± 4.6 13.1 ± 3.7 

L. plantarum 8P-A3 («Лактобактерин») 56.4 ± 7.5 17.6 ± 8.3 

L. acidophilus LA-5 («Нормобакт») 13.0 ± 5.1 5.8 ± 1.8 
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Из таблицы видно, что адгезивная активность исследованных популяций 

лактобактерий значительно снижается: L. paracasei B-11821, L. acidophilus LA-5 – 

почти в два раза, L. amylovorus БТ-24/88 и L. plantarum 8P-A3 – более чем в три 

раза. Снижение адгезивной активности популяций лактобацилл может быть 

связано с тем, что при хранении и пересевах на искусственных питательных 

средах в условиях отсутствия селективных факторов естественного отбора 

биологические свойства микроорганизмов могут значительно варьировать. 

В частности, может изменяться (чаще всего в сторону понижения) уровень ад-

гезивной активности. Такие эффекты описаны для многих патогенных и услов-

но-патогенных для человека и животных микроорганизмов [11–13]. Возможно, 

это связано с видовой и популяционной гетерогенностью микроорганизмов, 

которая способствует их адаптации к условиям окружающей среды [ 13]. 

Для дальнейших исследований подготовили два лабораторных образца 

пробиотического препарата: первый – на основе высокоадгезивной популяции 

L. paracasei B-11821 (с уровнем адгезии (50.8 ± 3.4)%), второй – на основе по-

пуляции L. paracasei B-11821 со сниженным уровнем адгезии ((25.1 ± 10.0)%). 

При исследовании влияния уровня адгезивной активности популяции 

L. paracasei B-11821 на эффективность пробиотического препарата на ее основе 

оценивали динамику нормализации кишечной микрофлоры (табл. 2), показатели 

прироста и сохранности поголовья поросят-отъемышей (табл. 3). 

Анализируя динамику изменения микробиологического состава содержимого 

толстого кишечника поросят-отъемышей на протяжении курса приема биопрепа-

рата, можно сделать ряд выводов. Концентрация представителей резидентной 

микрофлоры, таких как лакто- и бифидобактерии, которые обеспечивают есте-

ственную резистентность организма, в опытных группах к концу эксперимента 

нормализовалась, в контрольной группе – осталась более чем на два порядка 

ниже нормы. Концентрация кишечной палочки с нормальной ферментативной 

активностью в кишечном содержимом после первого цикла приема биопрепарата 

значительно снижалась во всех группах поросят. Это может быть связано с пере-

ходом поросят-отъемышей на новый рацион питания: с молока на более грубые 

корма, содержащие большое количество клетчатки и крахмала. К концу опыта 

концентрация лактозопозитивной кишечной палочки в первой группе значитель-

но повысилась (почти на 3 порядка) и практически достигла показателя нормы, 

а во 2-й и контрольной – осталась почти на 3 порядка ниже нормы. Концентрация 

энтерококков во всех группах на протяжении всего опыта находилась в пределах 

нормы во всех группах. Концентрация непатогенных стафилококков в 1-й группе 

находилась в пределах нормы, во 2-й и контрольной группах на порядок ее пре-

вышала. В 1-й и 2-й опытных группах представители условно патогенной микро-

флоры, такие как лактозонегативные энтеробактерии, патогенные стафилококки, 

цитратредуцирующие энтеробактерии, после двух циклов приема пробиотическо-

го препарата не высевались, в отличие от контрольной группы, где концентрация 

этих микроорганизмов намного превышала показатели нормы.  

Из данных табл. 3 следует, что в 1-й и 2-й опытных группах наблюдается 

достоверное (P = 0.95) увеличение среднесуточных привесов (на 12.2% и 7.0% 

соответственно), живой массы (12.4% и 7.1% соответственно) и сохранности по-

головья (13.3% и 6.7% соответственно) по сравнению с животными  контрольной  
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Табл. 2 

Влияние приема пробиотика на основе популяции L. paracasei В-11821 с высоким (1-я 

группа) и сниженным (2-я группа) уровнем адгезии на видовой и количественный со-

став кишечной микрофлоры поросят-отъемышей (
 
 ̅х ̅ ± I95, n = 5) 

Группа исследуемых  

микроорганизмов 

Содержание микроорганизмов lg(КОЕ/г) 

1-я группа 2-я группа 
Контроль-

ная группа 

Лактобактерии: 

– до приема 

– после 1-го цикла приема 

– после 2-го цикла приема 

– норма 

 

9.7 ± 0.1
 

9.6 ± 0.2
 

10.2 ± 0.1 

 

9.1 ± 0.1
 

9.3 ± 0.1
 

9.5 ± 0.3 

 

7.1 ± 0.1 

8.5 ± 0.1
 

8.7 ± 0.2 

9.9 ± 0.4 

Бифидобактерии: 

– до приема 

– после 1-го цикла приема 

– после 2-го цикла приема 

– норма  

 

7.5 ± 0.3
 

8.6 ± 0.5 

8.5 ± 0.6 

 

8.5 ± 0.3
 

8.5 ± 0.2
 

8.2 ± 0.5
 

 

8.5 ± 0.3
 

8.6 ± 0.5
 

7.6 ± 0.5
 

9.0 ± 0.5 

Лактозопозитивная кишечная палочка: 

– до приема 

– после 1-го цикла приема 

– после 2-го цикла приема 

– норма  

 

9.7 ± 0.1
 

5.8 ± 0.2
 

8.5 ± 0.1
 

 

8.5 ± 0.1
 

6.3 ± 0.2
 

6.2 ± 0.1 

 

7.7 ± 0.2
 

5.6 ± 0.3
 

5.5 ± 0.2 

8.1 ± 0.1 

Энтерококки: 

– до приема 

– после 1-го цикла приема 

– после 2-го цикла приема 

– норма 

 

8.8 ± 0.1 

6.0 ± 0.1 

7.4 ± 0.1 

 

8.4 ± 0.1 

5.7 ± 0.3 

6.9 ± 0.1 

 

5.7 ± 0.2 

4.9 ± 0.3 

7.2 ± 0.4 

7.9 ± 1.0 

Лецитиназоотрицательные (непато-

генные) стафилококки: 

– до приема 

– после 1-го цикла приема 

– после 2-го цикла приема 

– норма 

 

 

– 

5.0 ± 0.1  

3.8 ± 0.2 

 

 

– 

6.3 ± 0.1 

5.9 ± 0.3 

 

 

5.7 ± 0.3  

6.7 ± 0.1
 

5.7 ± 0.2 

3.5 ± 1.1 

Патогенные стафилококки: 

– до приема 

– после 1-го цикла приема 

– после 2-го цикла приема 

– норма 

 

4.2 ± 0.1
 

– 

– 

 

5.0 ± 0.2
 

4.1 ± 0.2
 

– 

 

5.4 ± 0.2
 

5.7 ± 0.2
 

3.7 ± 0.2 

Отсутствие 

Лактозонегативные энтеробактерии: 

– до приема 

– после 1-го цикла приема 

– после 2-го цикла приема 

– норма 

 

7.3 ± 0.2
 

5.3 ± 0.5
 

– 

 

5.7 ± 0.2
 

4.4 ± 0.1
 

–
 

 

6.2 ± 0.1
 

6.3 ± 0.1
 

6.6 ± 0.1 

Отсутствие 

Цитратредуцирующие бактерии: 

– до приема 

– после 1-го цикла приема 

– после 2-го цикла приема 

– норма 

 

6.6 ± 0.1
 

– 

– 

 

5.9 ± 0.2
 

– 

– 

 

– 

– 

6.4 ± 0.6 

Отсутствие 

Знак «–» обозначает, что микроорганизмы не высевались в исследуемых разведениях. 

Жирным шрифтом выделены значения, достоверно отличающиеся от показателей нормы при уровне 
вероятности Р = 0.95. 
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Табл. 3 

Влияние пробиотика на основе популяции L. paracasei В-11821 с высоким (1-я группа) 

и сниженным (2-я группа) уровнем адгезии на динамику изменения живой массы, сред-

несуточных привесов и сохранность поголовья поросят-отъемышей(
 
 ̅х̅  ± I95, n = 30) 

Показатель, ед. изм. 
Группа 

1-я 2-я контрольная 

Живая масса в начале опыта, кг 7.2 ± 0.2 7.0 ± 0.3 7.2 ± 0.2 

Живая масса на 60-е сутки опыта 

– кг 

– процент к контролю 

 

(40.3 ± 1.1)
 *
 

114.8
*
 

 

(37.5 ± 0.3)
 *
 

106.8
*
 

 

35.1 ± 1.2 

100 

Среднесуточный привес с 1-х по 60-е 

сутки опыта 

– г 

–процент к контролю 

 

 

(546 ± 18)
 *
 

117.4
*
 

 

 

(508 ± 11)
 *
 

109.2
*
 

 

 

465 ± 13 

100 

Живая масса в конце выращивания 

– кг 

– процент к контролю 

 

(115.5 ± 2.1)
 *
 

112.4
*
 

 

(110.2 ± 1.4)
 *
 

107.1
*
 

 

102.9 ± 3.5 

100 

Среднесуточный привес  

– г 

–процент к контролю 

 

(641.6 ± 12)
 *
 

112.2
*
 

 

(612.2 ± 8)
 *
 

107.0
*
 

 

571.7 ± 19 

100
*
 

Сохранность поросят, процент 100 93.3 86.7 
*
Значение достоверно отличается от показателей опытной и контрольной группы. 

 

Табл. 4 

Экономическая эффективность применения гомопробиотического препарата на основе 

популяции L. paracasei В-11821 с высоким (1-я группа) и сниженным (2-я группа) 

уровнем адгезии 

Показатель 
Ед. 

изм. 

Группы 

1-я 2-я контрольная 

Принято на выращивание гол. 30 30 30 

Живая масса 25-дневных поросят кг 7.2 7.2 7.2 

Валовая живая масса кг 216.0 216.0 216.0 

Средняя живая масса 1 животного 

на конец выращивания 
кг 115.5 110.2 102.9 

Валовая живая масса кг 3465.0 3085.6 2653.0 

Валовый прирост живой массы кг 3249.0 2869.6 2437.0 

Себестоимость 1 кг прироста живой 

массы 
руб. 110.90 110.90 110.90 

Валовая стоимость привесов руб. 360314.1 318238.6 270256.5 

Стоимость препарата на 1 животного руб. 240.0 240.0 – 

Стоимость препарата на всю группу руб. 7200 7200 – 

 

группы. При сравнении показателей 1-й и 2-й опытных групп между собой в 1-й 

группе наблюдается достоверное повышение среднесуточных привесов (на 

5.5%), живой массы (на 5.3%) и сохранности поголовья (на 6.7%), по сравне-

нию с животными 2-й опытной группы. 

Для оценки целесообразности использования в составе биопрепарата высо-

коадгезивной популяции L. paracasei B-11821 произвели расчет экономического 

эффекта применения пробиотика (табл. 4).  
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Дополнительная прибыль от применения гомопробиотического препарата 

на основе высокоадгезивной популяции L. paracasei B-11821 составила 

360314.1 – 270256.5 = 90057.6 руб., а чистая прибыль – 90057.6 – 7200.0 = 

82857.6 руб. Дополнительная прибыль от применения гомопробиотического 

препарата на основе низкоадгезивной популяции L. paracasei B-11821 составила 

318238.6 – 270256.5 = 47982.1 руб., чистая прибыль составила 47982.1 – 7200.0 = 

= 40782.1 руб. Экономический эффект от применения препарата на основе высо-

коадгезивной популяции в расчете на 1 руб. затрат составил 82857.6 : 7200.0 = 

= 11.51 руб.; на основе низкоадгезивной популяции – 40782.1 : 7200.0 = 5.66 руб. 

Заключение 

В научно-хозяйственном опыте выявлено, что выпаивание биопрепарата на 

основе штамма L. paracasei B-11821 оказывает положительное влияние на мик-

рофлору и показатели продуктивности поросят. Микробиологические исследо-

вания кишечного содержимого поросят-отъемышей, проведенные до начала 

курса выпаивания биопрепаратов, показали значительное содержание патоген-

ных и условно-патогенных микроорганизмов. Были обнаружены лактозонега-

тивные кишечные палочки, стафилококки с лецитиназной активностью, гемо-

литические формы бактерий, цитратредуцирующие бактерии. При исследова-

нии кишечного содержимого поросят-отъемышей, не получавших биопрепарат, 

на протяжении всего эксперимента наблюдали общую тенденцию замещения 

облигатной микрофлоры аллохтонными патогенными и условно-патогенными 

микроорганизмами. Содержание лактобактерий, лактозопозитивной кишечной 

палочки было ниже нормы. После применения пробиотика на основе штамма 

L. paracasei В-11821 в кишечном содержимом поросят наблюдали нормализа-

цию видового и количественного состава кишечной микрофлоры, в частности 

лактозопозитивной кишечной палочки, бифидо- и лактобактерий, непатоген-

ных стафилококков. После второго цикла приема биопрепаратов лактозонега-

тивные кишечные палочки, гемолитические формы бактерий, стафилококки с 

лецитиназной активностью, цитратредуцирующие микроорганизмы в кишеч-

ном содержимом поросят не обнаруживались. 

Состояние микробиоценноза кишечника поросят-отъемышей влияет на рост 

и дальнейшее развитие макроорганизма, его устойчивость к инфекционно-ток-

сическим воздействиям, а следовательно, и на прирост и сохранность поголовья. 

В 1-й и 2-й опытных группах поросят, получающих биопрепарат, наблюдается 

повышение среднесуточных привесов (на 12.2% и 7.0% соответственно), живой 

массы (12.4% и 7.1% соответственно) и сохранности поголовья (13.3% и 6.7% 

соответственно) по сравнению с животными, не получающими пробиотик.  

Кроме того, проведенное исследование позволяет сделать вывод, что уро-

вень адгезии популяции L. paracasei B-11821 оказывает существенное влияние 

на эффективность пробиотического препарата, в частности, получены достовер-

ные различия показателей продуктивности 1-й и 2-й опытных групп поросят-

отъемышей: в 1-й группе, получающей биопрепарат на основе высокоадгезивной 

поуляции L. paracasei B-11821, наблюдается повышении среднесуточных приве-

сов (на 5.5%), живой массы (на 5.3%) и сохранности поголовья (на 6.7%), по 

сравнению со 2-й группой, получавшей биопрепарат на основе низкоадгезивной 
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популяции. Во 2-й группе содержание непатогенных стафилококков и лакто-

зопозитивной кишечной палочки отличаются от показателей нормы на два по-

рядка. Экономический эффект от применения препарата на основе высокоадге-

зивной популяции L. paracasei B-11821 в расчете на 1 руб. затрат составил 11.51 

руб.; на основе низкоадгезивной – 5.66 руб.  

Таким образом, пробиотические препараты в животноводстве являются 

неотъемлемой частью рациона молодняка, так как они обеспечивают профилак-

тику кишечных инфекций и получение экологически чистой и безопасной мяс-

ной продукции. Высокоадгезивные бактерии в составе биопрепарата, по сравне-

нию с бактериями с низким уровнем адгезии, эффективнее закрепляются на по-

верхности колоноцитов, уменьшая вероятность прикрепления условно патоген-

ных микроорганизмов, стимулируя рост кишечной нормофлоры, улучшая пище-

варение и перистальтику кишечника. Высокоадгезивные бактерии по сравнению 

с низкоадгезивными эффективнее осуществляют стимуляцию фагоцитарной 

активности иммунокомпетентных клеток, обеспечивающих иммунный ответ. 

Все эти факторы оказывают положительное влияние на рост и развитие всего 

организма в целом, на его устойчивость к инфекционным агентам и обеспечи-

вают ростостимулирующий эффект. 
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Abstract 

The purpose of this paper is to reveal the relationship between the level of adhesive activity and 

the growth-stimulating effect of the probiotic strain L. paracasei B-11821 in the research and production 

experiment on wean piglets. For the above purpose, we have studied the influence of the probiotic preparation 

on the basis of both the highly adhesive strain L. paracasei B-11821 and the same strain with reduced 

level of adhesion on the intestinal microflora of weaned piglets, as well as on their daily weight increment 

and livestock safety. 

Weaned piglets aged (25 ± 5) days have been divided into three groups, with 30 piglets in each 

group. The first group has been given the probiotic preparation based on L. paracasei B-11821 with 

high level of adhesion ((50.7 ± 3.4)%), the second group has been given the preparation with reduced 

level of adhesion ((25.1 ± 10.0)%), the third group has been taken for control, i.e., piglets have not received 

the probiotic preparation. 

The results of the microbiological analysis of the intestinal microflora show that by the end of probiotic 

therapy the concentration of lacto- and bifidobacteria normalizes in the experimental groups, while 

in the control group it remains more than two points below the norm. The concentration of lactose-

positive E. coli in the intestinal contents of weaned piglets at the end of the experiment corresponds to 

the norm in the first group and remains more than 3 points below the norm in the second and control 
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groups. The concentration of non-pathogenic staphylococci in the first group remains within the norm 

and in the second and control groups is one point higher. In the experimental groups, no representatives 

of conditionally pathogenic microflora have been detected in contrast to the control group. If the strain 

with high level of adhesion is used, an increase is observed in the average daily weight increment 

(by 5.5%), live weight (by 5.3%), and livestock safety (by 6.7%) as compared to piglets which have 

been given the biopreparation on the basis of the strain with reduced level of adhesion. The economic 

effect per 1 ruble of cost is 11.51 and 5.66 rubles from using the preparation on the basis of highly adhesive 

culture and low-adhesive culture, respectively. 

Keywords: adhesion, lactobacilli, weaned piglets, intestinal microflora, average daily weight     

increment 
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