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Аннотация

В работе дается краткий анализ путей проникновения и факторов, способствую-
щих либо препятствующих проникновению чужеродных видов в водохранилища, по
материалам опубликованных работ и собственных данных по результатам экспедици-
онных исследований видового состава и состояния вселенцев Куйбышевского водо-
хранилища, число которых насчитывает в настоящее время более 50 видов. Дан анализ
путей их проникновения в водоем, а также потенциальной опасности для биоразнооб-
разия Куйбышевского водохранилища.

Введение

Интенсивное гидростроительство в бассейне р. Волги, продолжавшееся
практически в течение 50 лет (1937–1981 гг.), создало ряд водохранилищ – во-
доемов нового типа, изменило гидрологический и гидрохимический режим
Волги и повлияло на состав ее растительного и животного населения. В свою
очередь, строительство каналов, таких, как Беломоро-Балтийский (1933 г.),
Волго-Донской (1952 г.), совместно с Вышневолоцкой водной системой (1703–
1709 гг.), Мариинской (1810 г.), Тихвинской (1811 г.), Северо-Двинским кана-
лом (1829 г.), действующих более двух веков, способствовало соединению
Понто-Каспийского бассейна (Черное, Азовское и Каспийское моря) с Балтий-
ским и Белым. Создание мощной единой водной транспортной системы, интен-
сивно эксплуатируемой сегодня, активизировало процессы миграции и распро-
странения гидробионтов за пределы их естественного ареала. Не меньшую
роль в формировании современного состава сообщества гидробионтов бассей-
на р. Волги сыграли активизация судоходства, загрязнение вод промышленны-
ми и бытовыми сбросами, акклиматизационные мероприятия с целью обогаще-
ния гидрофауны кормовыми объектами и ихтиофауны ценными объектами
промысла.

Роль этих факторов в распространении чужеродных видов различна. Изме-
нение природы водоема, в частности, гидрологического и гидрохимического
режимов, эвтрофикация ускоряют процессы расселения видов в пределах ареа-
ла, судоходство (балластные воды), акклиматизационные мероприятия и др.
ведут к преодолению географических преград, которые в обычных условиях
ими непреодолимы [1–7].
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При акклиматизационных мероприятиях в водоемы нередко попадают не-
желательные виды, что ухудшает результаты работ и отрицательно сказывается
на всей экосистеме [8–13].

В настоящее время виды понто-каспийского происхождения (двустворча-
тый моллюск – Dreissena polymorpha, бычок кругляк – Neogobius melanostomus,
бычок цуцик – Proterorhinus marmoratus и др.) отмечаются не только в бассей-
не р. Волги, в том числе в Куйбышевском водохранилище, а также в водоемах
Европы и Балтики и даже Северной Америки (Великие озера), в которые они,
по-видимому, проникли с балластными водами [1, 6].

Процессы, происходящие в сообществе гидробионтов, в том числе и рыб-
ном населении, при проникновении новых видов сходны с явлениями, отме-
чаемыми при целенаправленной интродукции. Поэтому наблюдения за измене-
ниями, происходящими в экосистемах при интродукции новых видов, позво-
ляют спрогнозировать риск от инвазий [14].

Вероятность того, что внедренные виды заселят новые регионы и создадут
проблемы, зависит от множества факторов, главным образом, относящихся к
биологическим характеристикам видов и условиям окружающей среды, в кото-
рые эти виды внедряются. Дополнительными факторами являются климат,
число внедренных видов (величина первичной популяции), естественный со-
став ее, естественные конкуренты, наличие корма и т. д. Более вероятна адап-
тация видов в условиях, подобных условиям их происхождения.

1. Постановка задачи

Актуальность выбранной для обсуждения проблемы определена тем, что в
последние десятилетия проникновение чужеродных видов в водные экосисте-
мы приобретает крупномасштабный характер по всему земному шару, является
одним из наиболее болезненных путей антропогенного воздействия и основных
угроз для видового разнообразия. Не обошла она и бассейн р. Волги с ее при-
токами и водохранилищами. Учитывая, что проникновение чужеродных видов
в водную среду может повлечь за собой экономическую, экологическую и са-
нитарно-биологическую опасность, выявление видового состава, состояния
вселенцев Куйбышевского водохранилища – крупнейшего водоема многоцеле-
вого назначения не только Среднего Поволжья, но и Европы – имеет первосте-
пенное значение.

Данная статья представляет собой краткий анализ путей проникновения и
факторов, способствующих либо препятствующих проникновению чужерод-
ных видов в водохранилища, по материалам опубликованных работ и некото-
рых результатов экспедиционных исследований видового состава и состояния
вселенцев Куйбышевского водохранилища в летний период 2004 года на судне
«Академик Берг».

2. Результаты анализа

Систематизация и обобщение всей совокупности литературных и собст-
венных данных показывают, что видовой состав вселенцев Куйбышевского во-
дохранилища насчитывает сегодня более 50 видов. Анализ путей их проникно-
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вения в водоем выявил два встречных потока: северный – из озер северо-запада
России и южный – из Каспийского и Азовского морей. Представители ихтио-
фауны, целенаправленно акклиматизированные для повышения рыбопродук-
тивности (белый амур, белый и пестрый толстолобики, пелядь, сибирский
осетр и др.), не нашли здесь подходящих условий для естественного воспроиз-
водства и существуют за счет постоянного выпуска заводской молоди. Успеш-
но проведена интродукция кормовых беспозвоночных (мизиды и пластинчато-
жаберный моллюск сердцевидка), ставших важным компонентом пищи ценных
в промысловом отношении рыб [15].

Отмечено, что основной поток вселенцев продвигается с юга на север и го-
раздо меньше – с севера на юг. Некоторые исследователи пытаются объяснить
это приспособлением видов к жизни в более сложных климатических условиях
севера, которым труднее пройти путь возвратной адаптации, чем южным видам
приспособиться к северному климату [5]. Мы полагаем, что в устоявшиеся со-
общества вселяются виды, более сильные по своим конкурентным способно-
стям, и поэтому пути и темпы их расселения различны. Так Zizania latifolia –
дальневосточный вселенец, завезенный в европейскую часть России в середине
40-х годов, активно стала расселяться из мест интродукции (1950–1970 гг.)
лишь через 10–20 лет. В некоторых водохранилищах как Горьковское, Углич-
ское и др. сегодня зизания занимает огромные площади и даже вытесняет
обычный для этих мест манник большой. На наш взгляд, в данном случае нель-
зя исключать проявление запоздалого «эффекта акклиматизации», возникшего
в водоеме в результате создавшейся новой экологической ситуации, подходя-
щей для вселенца. Подобная ситуация отмечалась при вселении сигов в оз. Се-
ван (1920 г.), где благоприятные условия для них и «взрыв численности» стали
наблюдаться через 40 лет, при усилении в водоеме процессов эвтрофирования
[16].

Выявлено, что вселенцы провоцируют гибридизационные процессы с ме-
стными представителями рода. При этом гибриды достаточно устойчивы и не
менее активны, чем их родительские виды. Например, череда Bigens frondosa,
проникшая в бассейн р. Волги во второй половине 70-х годов прошлого века,
уже в конце 80-х – начале 90-х годов была не редким видом в Волгоградском,
Саратовском, Куйбышевском, Чебоксарском, Горьковском и Ивановском водо-
хранилищах, но далее на север не пошла, видимо, сдерживаемая климатиче-
скими условиями. Однако исследованиями 2001 г. выявлено, что в водохрани-
лищах, в которые она проникла ранее, череда стала не только массовым видом
с обильным плодоношением, но и видом с высокой гибридогенной активно-
стью. Ее гибридные формы смогли продвинуться дальше, чем родительский
вид, и уже отмечаются в Рыбинском водохранилище. В прежде освоенных во-
доемах не оказалось ни одного экземпляра Bigens frondosa, а все просмотрен-
ные особи были представлены ее гибридами [5].

Особый интерес представляет интродукция чужеродных паразитов, спо-
собных вызвать эпизоотии гидробионтов и их массовую гибель в новых местах
обитания. Через Волго-Донской канал в бассейн р. Волги проникли трематоды
Rossicotrema donicus, Apophallus muehlingi и др., появление которых стало воз-
можным здесь после проникновения в Волгу их первых промежуточных хозя-



ВСЕЛЕНЦЫ КАК УГРОЗА КУЙБЫШЕВСКОМУ ВОДОХРАНИЛИЩУ 17

ев-моллюсков рода Lithoglyphus и Theodoxus. R. donicus инвазирует, в основ-
ном, молодь окуневых – судака, берша, окуня, а A. muehlingi – молодь карпо-
вых – воблу, иногда даже на 100%, значительная часть которых погибает. То-
гда как в нативном ареале они не вызывают высокого заражения и гибели рыб
[17].

В новых местах обитания обнаружена высокая пластичность паразитов.
Так Acipencerobdella volgensis, являющаяся специфичным паразитом осетро-
вых, ввиду значительного уменьшения их численности в водоемах Верхней и
Средней Волги, в настоящее время встречается на карповых видах рыб, в част-
ности, лещах. При этом отмечена не только смена паразитом хозяина, а также
изменения в биологии (спаривание на теле хозяина, охрана коконов и др.), что
способствует их успешной натурализации в новых регионах [18].

Существует мнение, что вдали от центра видообразования наиболее актив-
но расселяются эврибионтные виды, обладающие широким экологическим
диапазоном, что объясняется следующими двумя предположениями:
– вид в процессе своей эволюции проходит стадии, когда максимально выра-
жена его способность к саморасселению;
– вид, попавший в новый водоем, находит свободный биотоп «ненасыщенную
нишу» и, не испытывая явной конкуренции, дает через определенный период
«взрыв численности».

Наблюдается это чаще всего во вновь созданных водоемах, каковыми яв-
ляются водохранилища, и чем короче жизненный цикл гидробионтов, тем бы-
стрее они заселяют новые пространства. Отмечено, что фито- и зоопланктон
формируется в водохранилищах за 2–3 года, зообентос – за 3–4 года, а ихтио-
фауна – за 10–15 лет. Тогда как в «древние» экосистемы новые виды могут все-
литься в случае, если она разбалансирована, видовой состав гидробионтов на-
рушен, а некоторые из них находятся на грани исчезновения. Видимо, в такой
нестабильный водоем проникают чужеродные виды и вносят еще большую пе-
рестройку в антропогенно нарушенную экосистему. Кроме того, процесс рас-
селения видов стимулируется высокими объемами сточных вод, сбрасываемых
в водоемы, загрязнением их биогенами и органическими соединениями город-
ских и промышленных сточных вод, создающих локальные очаги для поселе-
ния и развития инвазийных видов. «И чем значительнее будет изменяться во-
доем от его исходного состояния, тем выше вероятность вселения в него чуже-
родного вида» [7].

Исходя из сказанного, вполне объяснимо активное проникновение сегодня
чужеродных видов в Куйбышевское водохранилище, характеризующееся дос-
таточно высокой степенью эвтрофикации [19, 20] и находящееся с конца 80-х
годов прошлого столетия на стадии «дестабилизации» [21–23].

Ярким тому примером является тюлька, высокая экологическая пластич-
ность которой и обилие корма позволили ей успешно вселиться в бассейн
р. Волги и стать одним из основных элементов пелагического комплекса волж-
ских водохранилищ. Анализ натурализации тюльки, проведенный через иссле-
дование питания, так как трофические связи являются одними из ведущих в
межвидовых и внутривидовых отношениях и определяют состояние популя-
ции, их продуктивность и структуру, выявил, что наиболее успешно она про-
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шла в водоемах озерного типа – Куйбышевском и Рыбинском. В первые годы
проникновения тюльки в водохранилище у рыб отмечались высокие показате-
ли индексов наполнения кишечника, которые позже, после длительного перио-
да обитания рыб в водоеме, значительно снизились. Таким образом, в водо-
емах, где на протяжении многих лет основными потребителями зоопланктона
были синец, чехонь, и др. появляется устойчивый конкурент, который наращи-
вает свою численность и активно расселяется по всему водохранилищу. Позже,
с увеличением численности рыб, как результат внутривидовой конкуренции,
наблюдалась тенденция к снижению их размерного (на 7–9%) и весового (на
25–37%) роста. Учитывая, что тюлька – короткоцикловый раносозревающий
вид, можно предположить, что в благоприятные для нее годы она может значи-
тельно наращивать свою численность, создавая существенную конкуренцию
для рыб пелагического комплекса [24].

Заключение

Таким образом, в последнее десятилетие отмечается значительное проник-
новение в бассейн р. Волги и, в частности, в Куйбышевское водохранилище
чужеродных видов рыб, таких, как бычок песочник –Neogobius fluviatilis, кас-
пийский бычок головач – Neogobius iljini, бычок цуцик – Proterorhinus
marmoratus, девятииглая колюшка – Pungitius pungitius и др. В целом, видовой
состав вселенцев Куйбышевского водохранилища насчитывает в настоящее
время более 50 видов. Анализ путей их проникновения в водоем выявил два
встречных потока: северный – из озер северо-запада России и южный – из Кас-
пийского и Азовского морей. Важнейшей задачей при решении обсуждаемых
вопросов являются выявление и тщательный анализ факторов, способствую-
щих либо препятствующих инвазии, что позволит оценить воздействие вселен-
цев на биоразнообразие Куйбышевского водохранилища через пути их натура-
лизации в водоеме и характер биотических отношений с местными видами. Не-
обходимо вести всесторонние исследования за вселенцами, а если учесть, что
проникновение видов продолжается, то можно прогнозировать увеличение их
числа.

Summary

F.M. Shakirova, R.G. Tairov, V.Z. Latypova. Invasions as a threat for biodiversity of the
Kuybyshev water reservoir.

This paper presents a short analysis of the path of penetration, the promoting or pre-
venting factors of invasions which represent potential hazard for biodiversity of the Kuy-
byshev water reservoir. Based on the literature data and the results of own research authors
draw the conclusion that the number of penetrating species is more than 50 now.
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