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ИСТОРИЧЕСКИЕ НАУКИ 
HISTORICAL SCIENCES 
 
РАЗДЕЛ I. АКТУАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫ ИСТОРИИ  
МЕЖДУНАРОДНЫХ ОТНОШЕНИЙ И ВНЕШНЕЙ ПОЛИТИКИ 
SECTION I. ACTUAL PROBLEMS OF THE HISTORY  
OF INTERNATIONAL RELATIONS AND FOREIGN POLICY 
 
УДК: 94 
 

КРИЗИС И РАСКОЛ ДЕМОКРАТИЧЕСКОЙ ПАРТИИ США  
В 50-Е ГОДЫ XIX ВЕКА 

 
Преподаватель  

кафедры всеобщей истории  
Марийского государственного университета  

Йошкар-Ола, Россия.  
Тайгильдин Андрей Валерьевич  

ORCID: 0000-0003-1849-673X 
Web of Science Researcher ID: W-1465-2018 

andreitaigildin@mail.ru 
 

Аннотация 
Цель. В статье рассматривается кризисный период в истории Демокра-

тической партии США середины XIX века. Цель статьи – показать спорные 
вопросы, по которым демократы северных и южных штатов не смогли прий-
ти к консенсусу и раскололись на две партии, что в конечном итоге привело 
к их поражению на президентских выборах 1860 года. 

Методы. В статье проанализированы различные политические плат-
формы, в которых отражены интересы политических групп как демократов 
в целом, так и южан в частности. Политические платформы выступали в ка-
честве партийных программ, из которых мы видим главный вопрос, раско-
ловший южное общество и партию демократов – вопрос о распространении 
рабства и невмешательстве федерального центра во внутренние дела штатов. 

Результаты. Кризис демократической партии и ее раскол привели к ее 
поражению на выборах президента США в 1860 году и дальнейшей сецессии 
южных штатов. Политикам приходилось идти на поводу у избирателей, кор-
ректируя свою программу с учетом региональных особенностей: представи-
тели свободных штатов не могли агитировать за свою программу в рабовла-
дельческих штатах и наоборот. В Демократической партии появлялись раз-
личные фракции в ответ на слишком медленное реагирование партийного 
центра на внутреннюю и внешнюю политические обстановки. Они, как пра-
вило, выступали за более жесткие меры в решении некоторых вопросов. По-
степенно эти фракции приобретали региональный характер, и Демократиче-
ская партия все четче делилась по географическому признаку Север – Юг. 
Однако на Юге также не было единого мнения и демократы, в отличие от 
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республиканцев, не смогли создать ни общенациональную партию, ни реги-
ональную. 

Научная новизна. История Демократической партии, в отличие от Рес-
публиканской партии, недостаточно изучена в отечественной историогра-
фии. Кроме того, в изучении причин Гражданской войны в США 1861–
1865 годов до сих пор заметен значительный перевес в исследовании вопроса 
о рабстве в ущерб политическим причинам конфликта.  

Практическая значимость. В данной статье показано, что в расколе 
США в 1860–1861 годах значительную роль сыграла разобщенность демо-
кратов по вопросам о рабстве, экспансии за пределы США, прав штатов 
и сецессии.  

Ключевые слова: история США, XIX век, Демократическая партия 
США, причины Гражданской войны, Юг США, сецессия, рабство. 

Конфликт интересов: авторами не заявлен. 
 

THE CRISIS AND THE SPLIT OF THE US DEMOCRATIC PARTY  
IN THE 50-S OF THE XIX CENTURY 

 
Lecturer, 

Department of General History, 
Mari State University,  
Yoshkar-Ola, Russia. 

Taigildin Andrei Valerievich  
ORCID: 0000-0003-1849-673X 

Web of Science Researcher ID: W-1465-2018 
andreitaigildin@mail.ru 

 
Abstract 

Objective. The article is devoted to the crisis period in the history of the US 
Democratic Party in the middle of the 19th century. The purpose of the article is to 
show the controversial issues on which the Democrats of the northern and southern 
states could not come to a consensus and split into two parties. 

Methods. The article analyzes various political platforms that reflect the inter-
ests of political groups, both Democrats in general and Southerners in particular. 
Political platforms or party programs help us to see the main issue that split south-
ern society and the Democratic Party – the problem of the spread of slavery and 
relationship between the federal center in the internal affairs of the states. 

Results. The crisis of the Democratic Party and its split led to its defeat in the 
US presidential election in 1860 and further secession of the southern states. It hap-
pened because various factions appeared in the Democratic Party in response to the 
too slow reaction of the party center to the internal and external political situation. 
They advocated more active politicy in solving some issues. These factions ac-
quired a regional character, and the Democratic Party was increasingly divided 
along geographical lines North – South. However, there was also no consensus in 
the South and the Democrats, unlike the Republicans, could not create either a na-
tional party or a regional one. 
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Scientific novelty. The history of the Democratic Party, unlike the Republican 
Party, is studied in Russian historiography insufficiently. 

Practical significance. This article shows that in the split of the United States 
in 1860–1861 a significant role was played by the disunity of Democrats on issues 
of slavery, spreading the US borders, state rights and secession.  

Keywords: history of the USA, the 19th century, the Democratic Party of the 
USA, the causes of the Civil War, the South of the USA, secession, slavery. 

Conflict of Interest: no conflict of interest is declared by the authors. 
 

Введение 
Гражданская война в США 1861–1865 годов привлекает внимание мно-

гих исследователей. Однако при рассмотрении причин конфликта чаще все-
го обращают внимание на экономические разногласия Севера и Юга и на 
особый южный институт – рабство. Политическая история, конечно, не 
остается в тени, но рассматривается однобоко: чаще всего исследователи 
изучают появление и быстрое распространение Республиканской партии. 
Это и понятно, так как лидерам Республиканской партии, появившейся 
в 1854 году, удалось сплотить все антирабовладельческие силы, консолидиро-
вать северных избирателей и выиграть президентские выборы 1860 года. Од-
нако, чтобы лучше понять причины победы республиканцев, необходимо рас-
смотреть положение в Демократической партии. Кризис демократов гораздо 
глубже и запутанней, чем просто раскол по вопросам о распространении раб-
ства и сецессии. Демократы не просто раскололись, но и не смогли привлечь 
на свою сторону консервативных южных вигов, и это при том, что в 50-е годы 
южное сообщество сплачивалось под знаменем южной идеологии. 

Не в последнюю очередь Союз держался благодаря двухпартийной си-
стеме. Партии вигов и демократов были общеамериканскими. Многочис-
ленные фракции не влияли на общую партийную повестку. Партийная дис-
циплина сдерживала страну от развала. Для южан главной задачей было со-
здание единого политического движения, но, на наш взгляд, политические 
традиции демократов не позволяли этому произойти. Цель статьи – показать 
спорные вопросы, по которым демократы северных и южных штатов не 
смогли прийти к консенсусу и раскололись на две партии, что в конечном 
итоге привело к их поражению на президентских выборах 1860 года. 

 
Основная часть 

Компромисс 1850 года на время утихомирил противостояние северных 
и южных политиков. В президентской гонке 1852 года партия Фри Сойл 
сдала свои позиции, виги осудили антирабовладельческую агитацию, и пре-
зидентом стал демократ Ф. Пирс. В историографии преобладает мнение, что 
правления Франклина Пирса и Джеймса Бьюкенена относятся к числу худ-
ших в истории США. Во время их президентства страна катилась к ката-
строфе [7; 10, p. 225–267]. Однако, кроме их не самой грамотной политики, 
причины обострения кризиса лежали гораздо глубже, чем просто в деятель-
ности двух президентов.  
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Этот период характеризуется резким ослаблением партии вигов. Для 
многих южан партийная принадлежность перестала играть решающую роль, 
для них важнее было, чтобы политик поддерживал южные принцы, неваж-
но, демократ он или виг [15, p. 108], и часть южной фракции вигов при-
мкнула к демократам. В этот период на политической арене появляется 
и быстро развивается Американская партия «незнаек», а в 1854 году появля-
ется Республиканская партия.  

Еще сильнее противоречия в среде демократов обострил закон Канзас-
Небраска, так как эти штаты принимались «в союз с рабством или без раб-
ства, как это предписывает их Конституция в момент их принятия» 
[3, p. 284]. Теперь, согласно доктрине суверенитета, любой штат юридиче-
ски мог превратиться из свободного в рабовладельческий. Поэтому не уди-
вительно, что политики разделились, главным образом, по географическому, 
а не партийному признаку. Такое деление нанесло сокрушительный удар по 
системе «демократы – виги». На страницах The New York Times вышла се-
рия статей, в которых южане защищали права меньшинства, утверждая, что 
этот билль даст прецедент для установления тирании большинства. Кассиус 
М. Клей говорил, что каждый, кто голосует за этот билль, должен быть 
осужден обществом, и его политическая карьера должна закончиться, так 
как этот билль приведет к гибели Союза. А Уильям Гаррисон видел в билле 
долгожданную возможность отделения Севера от Юга и уничтожения Кон-
ституции [13, p. 23–25]. В конечном счете, был нанесен урон северному 
крылу демократов, и в 1854 году образовалась Республиканская партия, 
идея которой заключалась в том, что свободный труд выше в экономиче-
ском и социальном явлении, чем труд рабов [22, с. 109].  

Говоря о расколе демократов, следует обратить внимание на отношение 
этой партии к рабству, из-за его сильного влияния на расстановку политиче-
ских сил в партии. В 30–40-е годы Демократическая партия не включала 
в свою программу ни вопрос о рабстве, ни его отмену, ни запрет на его рас-
пространение. Демократы полагали, что эта проблема была решена Консти-
туцией в третьем пункте раздела 2 [12, p. 89]. Они считали, что изменения 
принципов Конституции означали бы аннулирование этого договора, что, 
в свою очередь, могло привести к развалу страны [21, с. 164].  

Разделить идеологию каких-либо политических и социальных групп по 
вопросу о рабстве не просто. Малочисленные аболиционисты не имели 
сколь-нибудь заметного политического влияния, и даже в годы Гражданской 
войны Авраам Линкольн написал Прокламацию об освобождении, руковод-
ствуясь скорее военными соображениями. Взгляды демократов и вигов по 
этой проблеме разделить еще сложнее, хоть демократы и проводили более 
прорабовладельческую политику. 

Практически все время до Гражданской войны в Демократической пар-
тии господствовали южане. Северяне мирились с южанами. Появился даже 
тип политика, который использовал партию как средство продвижения по 
карьерной лестнице. Таких политиков называли “doughface” или «мягкоте-
лые». Ради своих корыстных интересов или ради партийной дисциплины 
они мирились с южанами [5, p. 27–28]. В 1836 году Конгресс даже одобрил 
«правило кляпа» (gagrule), согласно которому запрещалось обсуждать во-
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прос о рабстве. Оно было отклонено 3 декабря 1844 года конгрессом 
108 голосами против 80 [2, p. 7]. 

Демократы, пытаясь отвлечь избирателей от финансовых проблем стра-
ны в 1840 году, обращали внимание на аболиционизм У.Г. Гаррисона. Та-
ким образом, вопрос о рабстве лишь прикрывал проблемы в экономике. 

Вопрос о рабстве становился тем острее, чем эффективнее двухпартий-
ная система «демократы – виги» способствовала социально-экономическому 
развитию страны [17, с. 69]. 

Проблема рабства стала обостряться вместе с мексиканским вопросом. 
«Поправка Уилмота» оголила проблему рабства на новых территориях. 
А с 1847 года появилась новая идея «народного суверенитета». Большин-
ство демократов поддерживали тезис, выдвинутый сенатором Кассом, 
о праве поселенцев самим определять принципы организации будущих шта-
тов. Основной целью была попытка сохранить плантаторско-фермерский 
блок внутри Демократической партии. Однако эта идея не решала вопроса, 
а лишь создала новые проблемы. Эта идея не устраивала ни противников 
распространения рабства, так как теоретически рабство могло распростра-
ниться севернее линии Миссурийского компромисса, ни сторонников. 
Д. Кэлхун осуждал «народный суверенитет», он предлагал не просто запре-
тить Конгрессу решать вопрос о рабстве, но даже жителям штатов вмеши-
ваться в этот вопрос. Он резонно добавляет, что «народный суверенитет» 
подрывает власть правительства над территориями и штатами: «Первые 
полдюжины скваттеров станут полновластными владыками, обладающими 
полной властью и суверенитетом над ними. … Завоеванные жители Мекси-
ки и Калифорнии стали бы полновластными хозяевами, как только они ста-
ли бы территориями Соединенных Штатов, наделенными полным правом 
исключать даже своих завоевателей» [14, p. 498–499]. 

В это же время демократы-радикалы обзаводятся своей программой, 
так называемой Алабамской платформой, большую роль в создании которой 
сыграл У.Л. Янси [16, p. 92–112]. Эта платформа не нашла широкого откли-
ка в массах южан, хоть и сыграла роль в дальнейшем развитии южной поли-
тической доктрины. Алабамская платформа была принята в 1848 году на  
съезде партии в Монтгомери. В резолюции требовались гарантии въезда на 
территории «всем гражданам Соединенных Штатов вместе с их собственно-
стью любого вида, и … она должна оставаться под защитой Соединенных 
Штатов, пока территории находятся под их властью» [8, p. 12]. В резолюции 
подчеркивалось, что эта гарантия должна сохраняться не только на ново-
приобретенные территории, но и на территории, которые войдут в состав 
США в будущем. Недостатком платформы было то, что она не представляла 
собой цельного документа, а скорее являлась перечислением предложенных 
кандидатами пунктов. В последующем некоторые из них были приняты. 
В целом, Алабамская платформа не могла быть принята северными демо-
кратами из-за ее радикализма [6]. Весь 1849 год на Юге проходили конвен-
ты, которые закончились съездом в Нэшвилле, Теннесси, в 1850 году. 

Демократы, хоть и переживали серьезные кризисы, но держались на 
плаву, чего не скажешь о партии вигов, переживавшей последние годы свое-
го существования. Во многом относительный успех демократов наблюдался 
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только благодаря неспособности вигов консолидировать свои силы. 
В 1853 году демократы на штатном уровне получили ощутимый перевес над 
вигами: они были губернаторами в 28 штатах (виги только в 3) и осуществ-
ляли контроль над законодательными собраниями в 25 штатах (виги – лишь 
в 6) [18, c. 22]. Однако, как заметил В.О. Печатнов, «партия все больше рас-
ходилась с преобладающими демократическими настроениями и объектив-
ными потребностями развития американского капитализма, закономерно 
уступая пальму первенства новой, Республиканской партии» [20, с. 24]. 

С 1854 по 1856 год произошел самый резкий поворот в американской 
политической системе в результате исчезновения вигов, спада и кризиса де-
мократов и появления Республиканской партии. На выборах 1856 года де-
мократы получили только 45 % голосов и потеряли почти весь контроль над 
северными штатами [11, p. 202]. К этому времени почти все южане, призы-
вавшие к сецессии, были демократами. Около двух третей всех голосовав-
ших за сецессию в 1860–61 годах были демократы [11, p. 211]. Но, несмотря 
на то, что позиции демократов пошатнулись по сравнению с ростом попу-
лярности Республиканской партии, они все же занимали важное место в по-
литической жизни предвоенных лет. Конечно, демократы шли на поводу 
рабовладельцев, но и на Севере у них была серьезная поддержка. Не в по-
следнюю очередь демократы держались благодаря иммигрантской поддерж-
ке. В 1845–1855 годах увеличился поток католической ирландской и южно-
германской иммиграции. Поддержка иммигрантов демократами уходит кор-
нями еще в спор республиканцев с федералистами, когда первые боролись 
с чрезвычайными законами против иностранцев. Демократы были против 
антикатолического и антииммигрантского движения [20, с. 24].  

 Деление партийных фракций по географическому признаку было 
обычным явлением в политической жизни страны. Это касалось не только 
демократов, но и вигов. К перекраиванию партийной системы привело при-
нятие закона Канзас-Небраска 1854 года, после которого из Демократиче-
ской партии ушли северяне, но пришли южане-виги. К. Маркс писал, что 
«подобно тому, как борьба за Канзас вызвала к жизни республиканскую 
партию, она послужила одновременно причиной первого раскола внутри 
самой демократической партии» [19, с. 343].  

 Однако нельзя сказать, что не было попыток объединить демократов. 
Это пробовал сделать Ван Бюрен, а в начале 50-х годов их пытался объеди-
нить Стивен Дуглас. Дуглас полагал, что Демократическую партию можно 
сплотить, только обновив ее и дав дорогу молодым политикам [5, p. 208]. 
Но вместо того, чтобы сплотить партию, С. Дуглас лишь создал еще одну 
фракцию Новых демократов. Эта популярная на тот момент идея не помогла 
стать С. Дугласу президентом в 1852 году, но, возможно, она помогла его 
оппоненту – по иронии судьбы, избранный президент Франклин Пирс стал 
на тот момент самым молодым президентом США (48 лет; кандидату от 
партии вигов Уинфилду Скотту было 66 лет). 

Способность демократов сплотиться вокруг Франклина Пирса не поз-
волила партийной фракционности и секционной напряженности выйти из-
под контроля. Но недовольные Южные демократы угрожали начать сепара-
тистское движение от Алабамы до Арканзаса. Больше всех проблем достав-
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ляла Южная Каролина. Но все же южные экстремисты не торопились уйти 
из партии, пока северные демократы позволяли проводить политику, навя-
занную южанами. Да и сплоченности экстремистов еще не было, среди них 
было два течения: радикальные сецессионисты и кооператоры. Первые вы-
ступали за отделение родного штата даже без поддержки остальных, вторые 
говорили, что отделяться нужно сообща [15, p. 275]. Ф. Пирс поддерживал 
закон Канзас-Небраска, попытался аннексировать Кубу, позволил свершить-
ся сделке Джеймса Гадстена по покупке части территории Мексики для то-
го, чтобы здесь построить железную дорогу, выгодную, в первую очередь, 
южанам. Но в основе этих желаний скорее лежал американский национа-
лизм, а не секционализм. Все-таки он был частью движения «Молодая Аме-
рика», агитирующей за экспансионизм. Другими словами, Ф. Пирс не был 
просто марионеткой южан. Именно это совпадение интересов молодых де-
мократов и экстремистов южан удерживало партию вместе, по крайней ме-
ре, на некоторое время [5, p. 217]. 

Южные демократы часто выступали против активной внешней поли-
тики, за которую выступали северяне, особенна фракция «Молодая Амери-
ка». Они опасались концентрации власти, которая достанется федерально-
му правительству в этом случае, а также возможного нарушения привыч-
ных моделей торговли хлопком. В то же время они поддерживали более 
агрессивные действия в регионах, которые могли бы увеличить их рабовла-
дельческую империю, особенно на Кубе и в Мексике. В 50-е годы уже чаще 
происходит сплочение по географическому, а не партийному признаку. 
Например, при обсуждении упомянутого проекта трансконтинентальной 
железной дороги южные виги и демократы объединились в пользу предло-
женного ими маршрута через южные территории, а не северного пути, ко-
торый предлагал Дуглас. 

Северные демократы придавали партии более прогрессивный, рефор-
мистский, рыночный и интернациональный характер и приближали свои 
позиции к позиции вигов. В течение всего предвоенного десятилетия они 
требовали федеральной помощи для внутренних улучшений, расширения 
федеральной власти для помощи революционерам в Европе, а также спон-
сирования исследований новых технологий и создания современных инсти-
тутов [5, p. 222–223].  

1854 год – раскол из-за акта Канзас-Небраска – часть северных демо-
кратов покинули партию. Существует мнение, что Дуглас предложил свой 
проект из-за слияния программ демократов и вигов. Он, таким образом, по-
пытался оживить умирающую двухпартийную систему «демократы – виги» 
и прояснить внешние и внутренние партийные разногласия [5, p. 226].  

Этот законопроект привел к партийным сдвигам 1850-х годов, «крова-
вому Канзасу» и, в конечном счете, к сецессии. Но начало 1850-х годов 
представляло собой те решающие несколько лет, когда старая расстановка 
сил угасала, а новая еще только формировалась. Северные демократы под-
готавливали почву для вхождения в ее состав новых членов, поскольку пар-
тия вигов начала распадаться между 1854 и 1856 годами, а «незнайки» – по-
сле выборов 1856 года. Некоторые из них легко вошли в состав Демократи-
ческой партии. Этот процесс облегчался как раз из-за смены партийного 
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вектора части демократов. И наоборот, демократы, покинувшие партию 
в 1850-х годах, возможно, чувствовали себя комфортно, присоединяясь 
к таким группам, как республиканцы, потому что новые демократические 
принципы сблизили их с идеями республиканцев. В 1860 году именно из-за 
этой политической миграции произошел раскол демократов на северных 
(новых либеральных) и южных (джексоновских консервативных).  

В 1856 году в Цинциннати, Огайо, состоялся конвент демократической 
партии. Помимо того, что на конвенте был избран кандидат на пост прези-
дента США от Демократической партии Джеймс Бьюкенен, этот конвент 
интересен тем, что на нем была принята платформа партии, которая под-
твердила приверженность принципам старых демократов и бросила вызов 
зародившейся Республиканской партии [9, p. 23–27]. Суммируя резолюцию 
программы, мы можем выделить несколько важных пунктов:  

– демократы выступали против продажи публичных земель; 
– были против возрождения национального банка; 
– поддерживали систему Независимого казначейства; 
– выступали за сохранение вето президента; 
– критиковали партию «незнаек»; 
– категорически выступали против решения вопроса о рабстве цен-

тральным правительством; 
– поддержали Компромисс 1850 года и акт Канзас-Небраска; 
– поддержали экспансионизм и идею строительства континентальной 

железной дороги. 
Результаты выборов показали, что люди не были готовы к серьезным 

переменам и скорее голосовали за стабильность, которую предлагал 
Дж. Бьюкенен и демократы. По этой же причине демократы отвергли кан-
дидатуру С. Дугласа, так как одних не устраивала его программа преобразо-
ваний, в частности идея народного суверенитета, а других – старое соглаша-
тельство с вигами. В итоге американцы отдали 1 838 169 (45 %) голосов за 
Дж. Бьюкенена, 1 335 264 (33 %) за Д. Фремонта и 874 534 (22 %) за 
М. Филлмора. Выборщики отдали 174, 114 и 8 голосов соответственно 
[4, p. 217]. Во время этих выборов раскол страны на две части перестал быть 
мрачной перспективой спора свободных и рабовладельческих штатов, а стал 
явью. Все южные штаты, кроме Мэриленда, голосовали за Бьюкенена.  

Во время дебатов С. Дугласа и А. Линкольна в 1858 году С. Дуглас ска-
зал, что рабство не смогло бы выжить, если бы его не поддерживали законы. 
В очередной раз С. Дуглас хотел привлечь избирателей за счет поддержки 
идеи народной демократии, при этом критикуя позицию рабовладельцев. 
Многие южане перестали поддерживать кандидата с такими взглядами, од-
нако С. Дуглас все еще имел огромную поддержку на Севере и обошел 
Р.М.Т. Хантера и Джеймса Готри во время выдвижения кандидата в прези-
денты. 23 апреля 1860 года демократы-южане покинули съезд в Чарлстоне 
из-за того, что северная и южная фракция не смогли договориться о пере-
возке рабов на новые территории. В итоге демократы-северяне выдвинули 
в кандидаты Стивена Дугласа, а демократы-южане, во время Балтиморского 
конвента – Джона Брекенриджа. Существовала также третья партия, партия 
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юнионистов, которые игнорировали вопрос о рабстве, выдвигая на передний 
план вопрос о сохранении Союза. Они выдвинули Джона Белла. 

Расколовшиеся демократы составили предвыборные программы на ос-
нове платформы принятой в Цинциннати в 1856 году (см. Приложение). 
В целом, обе программы почти идентичны, однако отличаются в ключевых 
моментах, а именно в отношении перевозки имущества на новые террито-
рии. Южная платформа состоит из 6 пунктов, вступления и заключения, Се-
верная – только из 7 пунктов. Несмотря на одну и ту же основу, программы 
партий отличаются друг от друга. Мы можем провести сравнительные па-
раллели статей двух программ. Первое значение – южное крыло, второе 
значение – северное крыло. Введение – 1; 1, 2, 3-2, 7; 4–5; 5–6; 6-3; заключе-
ние – 4. Совпадают лишь статьи 5–6, в которых говориться о недопущении 
нарушения закона о беглых рабах. Совпадают заключения – 4 о немедлен-
ном строительстве железной дороги к Тихому океану. Частично совпадают 
статьи 4–5 о приобретении острова Куба, однако южная платформа настаи-
вает на присоединении острова в ближайшее время.  

В остальном статьи спорят или прямо противоречат друг другу. Так, 
например, южане в двух первых статьях подчеркивают право на пользова-
ние любой собственностью на территории: «все граждане Соединенных 
Штатов имеют равное право распоряжаться своей собственностью на терри-
тории», и далее «федеральное правительство во всех своих департаментах 
обязано защищать, когда это необходимо, права людей и их собственность 
на территориях». Третья статья касается принятия штата с любой конститу-
цией: «штат … должен быть принят в федеративный союз, независимо от 
того, запрещает ли его конституция или признает институт рабства». Севе-
ряне же обошли стороной вопрос о территориях, и, так как «в Демократиче-
ской партии существуют разногласия относительно характера и объема пол-
номочий законодательного органа территорий, а также относительно пол-
номочий и обязанностей Конгресса … в отношении института рабства на 
территориях», они постановили, что будут соблюдать решения Верховного 
Суда по вопросам конституционного права и в последнем пункте выразили 
поддержку любому решению Верховного Суда о статусах территорий, какое 
бы решение ни было. 

Разные взгляды расколовшихся демократов существовали по вопросу за-
щиты граждан (статьи 6-3). На первый взгляд эти пункты не отличаются друг 
от друга, оба они посвящены гарантии гражданам полной защиты и соблюде-
ния прав в США или за границей, однако южане в первую очередь акцентиро-
вали внимание на натурализованных гражданах, то есть тех, кто собирался по-
лучить американское гражданство. Этим дополнением южане защищали им-
мигрантов из Европы, традиционно являвшихся их избирателями. 

В целом программа северных демократов была намного умеренней юж-
ной платформы. Смысл всех их постановлений заключался в том, что они не 
собираются выходить из Союза и не поддерживают некоторые положения 
южных демократов. Южные же демократы заостряли внимание на право 
перевозить собственность на новые территории и невмешательства феде-
рального правительства в процесс разработки и принятия конституций по-
тенциальных штатов, будь то признающих или отрицающих рабство. Не бу-
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дет преувеличением сказать, что платформа северных демократов была бо-
лее гибкой и подразумевала возможный компромисс в решении назревавше-
го конфликта. 

Главным отличием этих фракций было то, что северные демократы, 
возглавляемые Стивеном Дугласом, верили в народный суверенитет, позво-
ляя жителям территорий голосовать за рабство. Южные демократы (извест-
ные как «консервативные демократы»), отражая взгляды покойного Джона 
Кэлхуна, настаивали на том, что рабство является национальным. 

Выборы 1860 года показали, что страна окончательно раскололась на 
две части. Все северные штаты голосовали за Линкольна, все южные штаты 
– против. Многие южане с нетерпением ждали избрания именно Линкольна, 
так как это дало бы им законное обоснование для выхода. Легислатура Юж-
ной Каролины заранее подготовили резолюцию, в которой объясняли при-
чины выхода, которые в основном касались возможности действовать само-
стоятельно на рынке, имея развитое сельское хозяйство, кроме того, энтузи-
азм южан требовал немедленного ответа на избрание А. Линкольна [1]. 
По количеству общего числа голосов А. Линкольн получил 1 866 352 голоса 
(40 %), С. Дуглас – 1 375 157 (29 %), Д. Брекенридж – 845 763 (18 %), 
Д. Белл – 589 581 (13 %). По количеству выборщиков 180, 12, 72, и 39 голо-
сов соответственно [4, p. 234]. Так как голоса распределились строго по сек-
ционному признаку, мы можем увидеть, что за Север проголосовали 
1 866 352 (40 %), за Юг – 2 810 501 (60 %) избирателей. Однако голоса вы-
борщиков распределились иначе: 180 против 123 голосов. 

 
Заключение 

Таким образом, кризис Демократической партии и ее раскол привели 
к ее поражению на выборах президента США в 1860 году и дальнейшей се-
цессии южных штатов. Американская партийно-политическая система того 
времени была выстроена таким образом, что политики не только влияли на 
общественное мнение, но и были вынуждены идти на поводу у избирателей. 
Представители свободных штатов не могли агитировать за свою программу 
в рабовладельческих и, наоборот, не корректируя свою программу с учетом 
региональных особенностей. По мере того, как конфликт между регионами 
обострялся, избиратели все более консолидировались. Демократическая 
партия развивалась в общей политической модели США, что обусловило 
появление огромного количества фракций в партии. Фракции появлялись 
как ответ на слишком медленное реагирование партийного центра на внут-
реннюю и внешнюю политическую обстановки. Они, как правило, выступа-
ли за более решительные меры в решении некоторых вопросов. Среди них 
были: вопрос о рабстве, американская экспансия, права штатов, сецессия 
и другие. Постепенно эти фракции приобретали региональный характер, так, 
например, по вопросу о рабстве партия разделилась по географическому 
признаку Север – Юг. Демократы, в отличие от республиканцев, не смогли 
создать ни общенациональную партию, ни региональную. 
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Приложение 
Сравнение предвыборных партийных платформ  

южных и северных демократов в 1860 году 
 

№  
статьи Южное крыло (Брекенридж) Северное крыло (Дуглас) 

 Постановили, что платформа, 
принятая Демократической парти-
ей в Цинциннати, должна быть 
подтверждена следующими разъ-
яснительными резолюциями: 

 
– 

1. Что правительство любой терри-
тории, организованное Актом 
Конгресса, является временным, и 
в течение его действия все граж-
дане Соединенных Штатов имеют 
равное право распоряжаться своей 
собственностью на территории, не 
нарушая своих личных или иму-
щественных прав или не нарушая 
их в соответствии с законодатель-
ством Конгресса или территории. 

Постановили, что «мы, демократы 
Союза, собравшись на съезд, 
настоящим заявляем о нашем 
утверждении резолюций, едино-
гласно принятых и провозглашен-
ных в качестве платформы съез-
дом демократов в Цинциннати 
в 1856 году, считая, что демокра-
тические принципы неизменны по 
своей природе; и мы рекомендуем 
в качестве единственных даль-
нейших резолюций следующие»: 
В Демократической партии суще-
ствуют разногласия относительно 
характера и объема полномочий 
законодательного органа террито-
рий, а также относительно пол-
номочий и обязанностей Конгрес-
са в соответствии с Конституцией 
Соединенных Штатов в отноше-
нии института рабства на терри-
ториях.  

2. Что федеральное правительство  
во всех своих департаментах обя-
зано защищать, когда это необхо-
димо, права людей и их собствен-
ность на территориях  
и везде, где распространяется его 
конституционная власть. 

Постановили, что Демократиче-
ская партия будет соблюдать ре-
шения Верховного Суда США  
по вопросам конституционного 
права. 

3. Что после создания конституции 
штата при наличии на территории 
достаточного количества населе-
ния, начинается осуществление 
прав суверенитета, и, будучи 
членом Союза, они стоят на рав-
ных правах с народом других 
штатов; и штат, организованный 
таким образом, должен быть при-
нят в федеративный союз, неза-
висимо от того, запрещает ли его 
конституция или признает инсти-
тут рабства. 

Постановили, что Соединенные 
Штаты обязаны предоставить 
всем своим гражданам, будь то 
дома или за границей, а также 
коренным или иностранным 
гражданам, достаточную  
и полную защиту. 



17  

4. Что Демократическая партия вы-
ступает за приобретение острова 
Куба на таких условиях, которые 
будут почетными для нас и спра-
ведливыми для Испании  
в самое ближайшее время. 

Было решено, что одной из 
насущных потребностей нашего 
времени, с военной, торговой и 
почтовой точек зрения, является 
быстрое сообщение между атлан-
тическими и тихоокеанскими гос-
ударствами; и Демократическая 
партия обещает такую помощь 
Конституционному правитель-
ству, которая обеспечит строи-
тельство железной дороги к тихо-
океанскому побережью в бли-
жайшее время. 

5. Что постановления законодатель-
ных органов Штатов, направлен-
ные против добросовестного ис-
полнения закона о беглых рабах, 
носят враждебный характер, под-
рывают Конституцию и револю-
ционны по своему действию. 

Постановили, что Демократиче-
ская партия выступает за приоб-
ретение острова Куба на таких 
условиях, которые будут почетны 
для нас и справедливы для Испа-
нии. 

6. Что обязанностью правительства 
Соединенных Штатов является 
защита натурализованного граж-
данина во всех его правах, будь  
то на родине или за границей, в 
той же степени, что и коренных 
граждан. 

Постановили, что акты государ-
ственных законодательных орга-
нов, направленные против добро-
совестного исполнения закона о 
беглых рабах, носят враждебный 
характер, подрывают Конститу-
цию и революционны по своему 
действию. 

7. – Постановили, что в соответствии 
с истинным толкованием Цин-
циннатской платформы, во время 
существования территориальных 
правительств, мера ограничения, 
какой бы она ни была, введенная 
федеральной Конституцией в от-
ношении власти территориально-
го законодательного органа над 
предметом внутренних отноше-
ний, как это было или будет 
в дальнейшем окончательно 
определено Верховным судом 
Соединенных Штатов, должна 
соблюдаться всеми добропоря-
дочными гражданами и осу-
ществляться с быстротой и верно-
стью всеми ветвями общего 
управления. 
 

 Принимая во внимание, что одной 
из величайших потребностей эпо-
хи, с политической, коммерче-
ской, почтовой и военной точек 
зрения, является быстрое сообще-

– 
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ние между тихоокеанским и ат-
лантическим побережьями: 
Да будет решено, что националь-
ная демократическая партия 
настоящим обязуется использо-
вать все имеющиеся в ее распоря-
жении средства для обеспечения 
принятия в пределах конституци-
онных полномочий Конгресса 
какого-либо законопроекта о 
строительстве Тихоокеанской же-
лезной дороги от реки Миссисипи 
до Тихого океана в кратчайшие 
возможные сроки. 
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Аннотация 

Цель. В статье анализируются разноплановые усилия в сфере нацио-
нально-языковых отношений – трансграничные инициативы от имени инсти-
туционально оформленных структур финно-угорских народов (Всемирных 
конгрессов), которые направлены на продвижение финно-угорских языков 
в цифровой среде; иные формы активности, мотивированные идеей финно-
угорского родства, – трансграничные практики по линии Викимедиа; а также 
роль языковых активистов и энтузиастов. 

Методы. Исследование проведено в методологии, свойственной зоне 
соприкосновения дисциплин: политической науки и социолингвистики. Ис-
пользуются возможности социолингвистических описаний и оценки цифро-
вой витальности языков – их жизнеспособности и преуспевания в сетевом 
пространстве, с одной стороны, и принципы институционального анализа 
в рамках политической науки, с другой. С помощью исследовательского 
подхода и аналитического приема – метода дискурс-анализа – проведен ана-
лиз официальных интернет-сайтов Всемирного конгресса финно-угорских 
народов, языковых разделов и статей Википедии, медийных сообщений на 
официальных страницах информационных агентств, что составило эмпири-
ческую базу исследования. 
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Результаты. Проведен обзор итоговых документов Всемирных конгрес-
сов финно-угорских народов, касающихся расширения функционального 
пространства финно-угорских языков в цифровом мире; исследованы иници-
ативы по линии проектов Викимедиа, объединенных идеей финно-угорского 
родства (семинары финно-угорских Википедий); содержательно проанализи-
рованы языковые разделы Википедии с позиций «Википедия-статуса» фин-
но-угорских языков. 

Научная новизна. Представлен обновленный подход к изучению транс-
граничных стратегий конструирования языковых сообществ на примере 
финно-угорского «мира» и использования современных коммуникативных 
ресурсов в интересах символического упрочения международно-
политических позиций соответствующих акторов.  

Практическая значимость. Сформулированные в статье положения 
предоставляют возможность измерить присутствие языка в цифровом мире 
и могут послужить ориентиром при оценке роли как языковых активистов, так и 
лиц, принимающих решения в сфере национально-языковых отношений, 
в трансграничных измерениях в том числе. Речь может идти о моделях плани-
рования с целью принятия надлежащих и адекватных действий для соответ-
ствующего цифрового продвижения в киберпространстве региональных языков, 
языков меньшинств и языков, находящихся под угрозой исчезновения. 

Ключевые слова: языковая политика онлайн, трансграничный уровень, 
финно-угорское сообщество, цифровая среда, Википедия. 
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Abstract 

Objective. The article analyzes diverse efforts in the field of national-language 
relations – transborder initiatives on behalf of the institutionalized structures of the 
Finno-Ugric peoples (World Congresses), which are aimed at promoting the Finno-
Ugric languages in the digital environment; other forms of activity motivated by the 
idea of Finno-Ugric kinship – transborder practices along the lines of Wikimedia; 
and the role of language activists and enthusiasts.  

Methods. The study was carried out in a methodology typical for the area of 
contact between disciplines: political science and sociolinguistics. The possibilities 
of sociolinguistic descriptions and assessment of the digital vitality of languages are 
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used – their vitality and success in the network space, on the one hand, and the 
principles of institutional analysis within the framework of political science, on the 
other. With the help of a research approach and an analytical technique – the meth-
od of discourse analysis – an analysis of the official Internet sites of the World 
Congress of Finno-Ugric Peoples, the language sections and articles of Wikipedia, 
media messages on the official pages of news agencies was carried out, which 
formed the empirical basis of the study.   

Results. A review of the final documents of the World Congresses of Finno-
Ugric Peoples regarding the expansion of the functional space of the Finno-Ugric 
languages in the digital world was carried out; the initiatives under the line of 
Wikimedia projects, united by the idea of Finno-Ugric kinship (seminars of Finno-
Ugric Wikipedias) were studied; the language sections of Wikipedia are analyzed in 
detail from the point of view of the “Wikipedia-status” of the Finno-Ugric lan-
guages. 

Scientific novelty. The article presents an updated approach to the study of 
cross-border strategies for constructing language communities on the example of 
the Finno-Ugric “world” and the use of modern communication resources in the 
interests of symbolically strengthening the international political positions of the 
relevant actors. 

Practical significance. The provisions formulated in the article provide an 
opportunity to measure the presence of a language in the digital world and can 
serve as a guideline in assessing the role of both language activists and decision 
makers in the field of national-language relations, including transborder dimen-
sions. It can be about planning models with the aim of taking appropriate and ade-
quate actions for the appropriate digital promotion in cyberspace of regional, mi-
nority and endangered languages.  

Keywords: language policy online, transborder level, Finno-Ugric communi-
ty, digital world, Wikipedia. 
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Введение 
Языки позволяют передавать знания от одного поколения к другому 

и распространять культуры и традиции. В современном мире информация 
и знания становятся ключевыми и определяющими факторами расширения 
прав и возможностей, в стремлении к благосостоянию, социальным преоб-
разованиям [23]. Интернет считается основным способом обмена информа-
цией и знаниями, оценивается как одна из сфер функционирования языков 
в терминах новых возможностей и новых вызовов. Считается, что около 
40 % языков сегодня находятся под угрозой исчезновения. Важно также 
учесть, что применение современных технологий несет положительное «из-
менение идеологической оценки языка, становящегося частью современного 
мира и ассоциирующегося с престижностью и современностью» [7, с. 332]. 
Интернет при соблюдении определенных технических условий и наличии 
необходимых человеческих и финансовых ресурсов, в принципе, открыт для 
всех языков. Присутствие или отсутствие языка в Интернете – относительно 
новый фактор, связанный с выживанием, прежде всего, миноритарных язы-
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ков, региональных языков и языков, находящихся под угрозой исчезнове-
ния. В то же время Сеть «может с полным правом рассматриваться как 
среда, дискурсивное пространство и соответствующий инструментарий 
языковой политики – в деле артикуляции языковых интересов и прав ин-
дивидов, групп и сообществ» [8, с. 249]. Финно-угорский «мир», мысли-
мый как широкая культурная идентичность, как трансграничное сообще-
ство, основанное на языковом родстве, был воссоздан в 1992 году, когда 
был проведен I Всемирный конгресс финно-угорских народов. Проблема 
сохранения и развития финно-угорских языков выступила лейтмотивом 
первого и всех последующих конгрессов и стала охватывать при этом не 
только традиционные сферы функционирования языков «оффлайн» – об-
разование, культуру, науку, прессу, радио и телевидение, но и вопросы их 
сетевого присутствия.   

  
Вопросы цифрового присутствия языков в повестке всемирных  

финно-угорских конгрессов 
Основные моменты, связанные с продвижением финно-угорских языков 

в информационном пространстве, можно проследить по итоговым докумен-
там Всемирных конгрессов. Одним из результатов II Всемирного конгресса 
финно-угорских народов, состоявшегося в Будапеште в 1996 году, стало 
решение о создании профессионального органа – Комиссии по прессе и ин-
форматике, членами которой должны были стать активные участники одной 
из рабочих секций Конгресса – Секции медиа и информационных систем, 
и которая была призвана в перспективе объединить усилия специалистов 
финно-угорских народов по информатике и программированию. 

В 2000 году в Хельсинки, Финляндия, приложением к протоколу Сек-
ции медиа и информационных систем III Всемирного конгресса принимает-
ся Концепция стратегии медиа и информатики на 2000–2004 годы, которая, 
наряду с расширением использования финно-угорских языков в средствах 
массовой информации, предусматривала «использование финно-угорских 
языков в Интернете;… развитие информационной инфраструктуры и подго-
товку специалистов, расширение доступа к Интернету, повышение компью-
терной грамотности, обучение новым средствам коммуникации, поощрение 
и поддержку проектов по открытию компьютерных классов в национальных 
школах финно-угорских народов» и в перспективе «создание своего финно-
угорского веб круга (web-ring)», предполагающего обмен гиперссылками, 
консультации и обмен опытом по созданию электронных версий печатных 
СМИ в Интернете и т. д. [5]. В числе ответственных инстанций упоминались 
Консультативный комитет финно-угорских народов, медиа-холдинг «Коми-
информ» (Коми, Сыктывкар), все финно-угорские СМИ и заинтересованные 
организации; в Эстонии осуществляет поддержку SURI. 

IV Всемирный конгресс поручил Консультативному комитету «активи-
зировать работу по обмену информацией и развитию собственных СМИ 
и баз данных, включая электронные, для создания единого информационно-
го пространства по проблемам экологии, здравоохранения, образования 
и культуры». Поручения V Конгресса, адресованные Консультативному ко-
митету, были предметнее: речь шла о возможном внедрении языков финно-
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угорских народов в широко распространенное программное обеспечение 
компьютерных систем, а также содействие в создании Интернет-архива ра-
дио и телепрограмм на родных языках и широкому использованию совре-
менных технологий в укреплении коммуникативных связей как внутри эт-
нических сообществ, так и между финно-угорскими и самодийскими наро-
дами [11]. Сама же секция Конгресса приняла рекомендации, в которых со-
держалась просьба к Правительству РФ «подготовить и развернуть Феде-
ральную Программу создания компьютерного программного инструмента-
рия для обеспечения полноценного функционирования финно-угорских 
национальных языков в электронном информационном пространстве» 
[13, с. 171–172]. 

Секция по медиа и информационным системам рекомендовала участ-
никам VI Конгресса «стремиться к формированию единого интернет-
пространства финно-угорских и самодийских народов через формирование 
национальных и межнациональных порталов с перекрестными ссылками»; 
а также выражала «озабоченность отсутствием некоторых юникодов сим-
волов национальных алфавитов» и отмечала необходимость «поддержки 
субъектов РФ для обращения в “Консорциум юникода” для присвоения 
юникодов отсутствующим знакам ряда финно-угорских и самодийских 
языков» [14]. 

Резолюция VII Всемирного конгресса (Лахти, Финляндия, 2016 г.) де-
кларативно отмечала активную роль молодежи в финно-угорском движении, 
«осознание ею ответственности за обеспечение преемственности в освоении 
языков и культур своих народов и использование современных информаци-
онных технологий с ориентацией на все группы населения и представителей 
других народов» [12]. По результатам заседания «Финно-угорское инфор-
мационное пространство: перспективы развития» были высказаны рекомен-
дации государствам, в которых проживают финно-угорские народы, под-
держивать электронную письменность финно-угорских и самодийских язы-
ков, а всем изданиям и СМИ на финно-угорских языках – активнее исполь-
зовать новые технологии и возможности [2]. 

В числе рекомендаций уже упоминавшейся Секции по итогам VIII 
Всемирного конгресса, состоявшегося с учетом пандемии не в 2020 году, 
как планировалось ранее, а в июне 2021 года, были и «всемерное содей-
ствие профессиональному межрегиональному и международному сотруд-
ничеству» в целях эффективного продвижения финно-угорских языков 
в электронном информационном пространстве, «популяризация и поддерж-
ка лучших практик продвижения и применения финно-угорских языков» 
[15] и т. д. 

Обзор итоговых резолюций и рекомендаций трансграничного сообще-
ства на уровне Всемирных конгрессов позволяет сделать вывод о том, что 
большинство принятых решений остались декларативными, не носили си-
стемного и эффективного характера, связанного с расширением цифрового 
присутствия финно-угорских языков. Одна из сотрудниц Межрегиональной 
лаборатории информационной поддержки функционирования финно-
угорских языков, базирующаяся в Сыктывкаре, Республика Коми, в этой 
связи констатирует: «Большинство финно-угорских языков РФ более или 
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менее представлено и функционирует в Интернет-пространстве. За послед-
ние 3–4 года сделан большой прорыв в данном направлении в основном 
благодаря энтузиастам и специалистам» [18, с. 113]. 

Эстонский активист молодежного крыла финно-угорского движения 
О. Лооде, давая нелестную оценку работе Всемирных конгрессов, подчерки-
вает, что их деятельность контрпродуктивна и не содействует дальнейшему 
сотрудничеству. В то же время он упоминает ряд новых инициатив, реали-
зованных на трансграничном уровне без всякой связи и поддержки со сто-
роны Всемирных конгрессов, в числе которых, наряду с Фестивалем финно-
угорских фильмов и Культурными столицами финно-угорского мира, назва-
ны Семинары финно-угорских википедий [21]. 

 
Финно-угорские вики-семинары как трансграничные практики  

расширения цифрового присутствия языков  
Википедия – бесплатная онлайн-энциклопедия на языке – рассматрива-

ется как отдельный индикатор цифровой витальности языка и входит в так 
называемую вторую группу показателей того, насколько широко тот или 
иной язык представлен в цифровом пространстве, преуспевает в нем 
и функционирует онлайн. К первой группе – приспособленность языка 
к цифровому миру (Digital Fitness) – исследователи относят очевидность 
подключения к Интернету, цифровую грамотность, кодировку символов / 
скриптов, проникновение Интернета или численность цифрового населения 
и доступность языковых ресурсов [22]. Вторая группа показателей – Digital 
Use – говорит о том, насколько широко язык используется в цифровом мире. 
Общее для всех показателей, включая использование в электронном обще-
нии, в социальных сетях, доступность интернет-СМИ и Википедию, – это 
создание цифрового контента на языке, независимо от того, используется ли 
он для общения или в других целях. Третья группа показателей – цифровой 
перформанс – по-прежнему ориентирована на фактическое функционирова-
ние языка и в то же время свидетельствует о цифровом престиже языка, 
означая, что цифровой контент на данном языке хорошо себя зарекомендо-
вал: доступные интернет-сервисы, локализованные социальные медиа, лока-
лизованное программное обеспечение, инструменты и сервисы машинного 
перевода, выделенный интернет-домен. 

Среди всех коммерческих платформ социальных медиа, как правило, 
являющихся рынками, говорящими на языке большинства, отдельные про-
екты Викимедиа – Википедия и Викисловарь – выступают редкими приме-
рами социальных медиа, имеющих четкую языковую политику, регулирую-
щую предложения по созданию новых языковых версий проектов Викиме-
диа с явной миссией включения языков меньшинств. Как отмечает венгер-
ский лингвист-математик Андраш Корнай: «…Википедия предлагает очень 
благоприятную среду для единомышленников и позволяет каждому пресле-
довать цели, обобщая человеческие знания, которые многие считают не про-
сто привлекательными, но и способствующими установлению их языка 
и культуры в цифровой сфере» [20, р. 3].  

В 2011 году Викимедиа Эстония совместно с местными финно-
угорскими организациями, среди которых неправительственная организация 
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Эстонии Фенно-Угриа в рамках Программы родственных народов иниции-
ровало финно-угорское вики-сотрудничество с целью улучшить поддержку 
проектов Викимедиа на финно-угорских языках и их сообществ. Далее 
к дискуссиям присоединилась Викимедиа Венгрия и возникла идея органи-
зации семинара для разделов википедии на финно-угорских языках. В авгу-
сте 2014 года в Эстонии, Тарту и Васкна был проведен первый Финно-
угорский вики-семинар, в котором приняли участие википедисты, пишущие 
на эстонском, выруском, саамском, карельском, вепсском, мордовском (эр-
зя), марийском и венгерском языках. Как отмечают авторы проекта, его це-
лью «является совместное решение проблем маленьких финно-угорских 
Википедий. У нас – родственные языки финно-угорской группы, Википе-
дия на которых, вероятно, и останется если не единственным, то потенци-
ально важнейшим и наиболее объемным справочным изданием. Важны их 
современность, доступность и политическая независимость. У маленьких 
энциклопедий имеется ряд общих проблем, решать которые лучше вместе. 
При этом более объемные Википедии – венгерская, финская и эстонская – 
могли бы помочь менее объемным» [19]. В августе 2015 года в Эстонии, 
Меремяэ, в мае 2016 в России, Карелия, Петрозаводск и в январе 2020 в Эс-
тонии, Миссо были проведены очередные финно-угорские вики-семинары. 
Среди тем семинаров можно выделить следующие: привлечение людей 
в небольшие финно-угорские википедии, взаимный обмен статьями, свое-
образие положения Википедии в малых культурах, мастер-класс по исполь-
зованию вспомогательных программ для более быстрого и удобного напи-
сания статей в Википедии. В рамках круглого стола «Роль вики-проектов 
в популяризации и сохранении финно-угорской культуры» было проведено 
обучающее мероприятие «Составление списка статей по финно-угорской 
тематике» [1] и т. д. 

 
Википедия как индикатор сетевого  

присутствия финно-угорских языков 
Отечественные исследователи Б. Орехов и К. Решетников отмечают ав-

торитетность, диагностическую роль и удобство ресурса «для исследова-
тельских целей в том, что разделы Википедии исчислимы: о них можно го-
ворить не только в терминах бинарных оппозиций (существует – не суще-
ствует), но и оценивать их количественно…» [10, с. 265].  

По данным на 30 марта 2022 года в Википедии представлены 315 язы-
ковых разделов, ранжируемых по количеству статей категориями «более 
1 000 000 статей», «от 100 000 до 1 000 000 статей», «от 10 000 до 
100 000 статей», «от 100 до 10 000 статей» и «менее 100 статей». В первую 
группу входят восемнадцать языковых разделов – на английском, себуан-
ском, шведском, немецком, французском, нидерландском, русском и многих 
других языках. Три из пятнадцати финно-угорских разделов – на финском, 
венгерском и эстонском языках входят в категорию «более 100 000 статей», 
где всего представлены 50 языков, занимая 25-е, 26-е и 44-е места соответ-
ственно. Только два раздела на финно-угорских языках – горномарийском и 
луговомарийском – входят в категорию «свыше 10 000» статей и занимают 
157-ю и 158-ю позиции в рейтинге википедий. Примечателен тот факт, что 
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если сопоставить количество статей на этих языках с числом носителей, то 
в случае с горномарийским языком – это 23 062 человека, с луговомарий-
ским – 365 127 человек [3], что может свидетельствовать о большем интере-
се со стороны горномарийских активистов к наполнению раздела.  

В категории «от 100 до 10 000 статей» представлены еще десять финно-
угорских википедий (см.: табл. 1). 

Таблица 1 
Разделы Википедии на финно-угорских языках 

(по данным на 30 марта 2022 г.) 
 

№ Язык 
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Свыше 100 000 статей 
25 Финский 528 198 1 391 459 20 336 640 508 432 30 39 
26 Венгерский 501 675 1 430 156 24 752 235 499 478 27 59,3 
44 Эстонский 226 522 534 827 6 066 379 163 265 33 21 

Свыше 10 000 статей 
157 Горномарий-

ский 
10 420 18 372 100 089 9 743 1 3,2 

158 Луговома-
рийский 

10 400 26 915 184 178 12 748 1 17,3 

Свыше 1 000 статей 
173 Северносаам-

ский 
7 790 20 667 299 781 25652 6 39 

177 Эрзянский 7 494 24 932 137 043 11 443 4 29,8 
181 Вепсский 6 695 30 440 148 402 14 083 1 61,3 
186 Выруский 6 166 11 911 175 813 12 855 4 12,8 
190 Коми-

зырянский 
5 475 16 388 137 985 12 898 1 33,5 

197 Удмуртский 5 123 16 806 120 197 13 445 4 37,2 
208 Инари-

саамский 
4 108 13 000 58 021 1 930 6 20,9 

212 Ливвиков-
ский диалект 
карельского 

3 791 10 265 31 546 5 766 2 8,95 

219 Коми-
пермяцкий 

3 443 10 720 59 395 7 684 1 24,8 

256 Мокшанский 1 618 10 294 60 783 8 270 3 169,72 
 
Ряд финно-угорских википедий находятся в так называемом Инкубато-

ре – в тестовой зоне, где в случае достаточной поддержки сообщества, они 
могут стать полноценными разделами: карельский язык – 2 200 статей, лив-
ский язык – 700 статей, ижорский язык – 100 статей, водский язык – 23 ста-
тьи и др. [19]. 

История вики-проектов на региональных языках России начинает от-
счет с 2003 года, когда появился первый пробный раздел Википедии на та-
тарском языке. В следующем, 2004 году был зарегистрирован раздел на чу-
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вашском языке. Первой среди языков финно-угорских народов России стала 
версия Википедии на коми-зырянском языке, запущенная в августе 2004 го-
да. Проект луговомарийской википедии был начат в 2006 году финским 
лингвистом Арто Мойсио. Версия Википедии на удмуртском языке начала 
свою работу в октябре 2005 года; в 2010 году Институту повышения квали-
фикации и переподготовки работников образования Удмуртской Республи-
ки финским Обществом М.А. Кастрена был предоставлен грант, целью ко-
торого было «создание массива связного актуального контента энциклопе-
дического формата под свободной лицензией на удмуртском языке (на пло-
щадке международного проекта “Википедия”)» [17]. Сотрудники Института 
и привлеченные авторы создали в удмуртской Википедии более 200 статей 
на удмуртском языке.  

Важным фактором функционирования миноритарной Википедии вы-
ступает степень активности и количество энтузиастов, использующих 
и продвигающих язык в сетевом пространстве. Написание статей, внесение 
правок строится на личном энтузиазме, активизме носителей малых язы-
ков – представителей викимедийного движения, стремящихся повысить вос-
требованность и престиж языков и рассматривающих «Википедию на языке 
этноса в качестве одного из условий сохранения и развития языков в усло-
виях глобализации» [16]. При этом наполнение языковых разделов не явля-
ется их основным занятием и, как правило, не оплачивается. Среди постоян-
ных авторов есть бывшие и действующие журналисты и учителя, студенты, 
аспиранты, преподаватели, филологи, лингвисты, действующие программи-
сты. В качестве перспективного направления по привлечению новых авто-
ров рассматривается сотрудничество с учебными заведениями. К примеру, 
начиная с 2013 года студенты-филологи Марийского государственного уни-
верситета в рамках проектной деятельности принимают участие в наполне-
нии контентом – статьями о марийских писателях и ученых-филологах ма-
рийскоязычной Википедии [6, с. 220–221]. 

Для миноритарных разделов Википедии как территории всеобщего зна-
ния, с одной стороны, характерна общая тематика, включающая в себя обя-
зательные статьи по основным сферам знаний: персоналии – художники 
и архитекторы (Винсент Ван Гог, Леонардо да Винчи, Пабло Пикассо и др.); 
писатели, драматурги и поэты (Данте Алигьери, Гомер, Виктор Гюго), ком-
позиторы и музыканты, исследователи и путешественники, ученые, изобре-
татели; философия; религия; общество; единицы измерения; наука (к при-
меру, в подкатегории «Химия» должны быть статьи о периодической систе-
ме химических элементов, о золоте, водороде, железе, кислороде и т. д.); 
пища и сельское хозяйство; технология; искусство и отдых; история; гео-
графия (обязательны статьи о таких странах, как Бразилия, Китай, Франция, 
Германия, Индия, Иран, Япония, Великобритания, США, Россия) – всего 
двенадцать категорий с подкатегориями. С другой же стороны, отмечается 
тематическая и структурная специфика с отражением местных и локально 
значимых реалий, которые не освещаются в других википедиях – это могут 
быть статьи о национальных поэтах и писателях, государственных деятелях, 
музыке, истории, населенных пунктах и т. д. 
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К примеру, Википедия на коми-зырянском языке пополняется статьями 
о государственных наградах (орденах, медалях и званиях) Коми АССР, 
СССР и России, об орденоносцах и именитых деятелях коми культуры (пи-
сателях и поэтах, спортсменах и учителях, ученых, артистах и государ-
ственных деятелях) [4]. Коми Википедия заполняется также информацией 
о видных деятелях финно-угорского мира (удмуртской поэтессе Ашальчи 
Оки, удмуртском ученом Владимире Владыкине и т. д.); добавляются новые 
статьи о небольших населенных пунктах Коми: деревнях (в т. ч. официально 
не существующих), селах и поселках. Представлена информация об их ме-
сторасположении, численности населения, истории заселения, наличии 
учреждений, достопримечательностей и т. д. 

Контент миноритарных разделов Википедии может пополняться не 
только людьми, но и генерироваться автоматически, путем роботизирован-
ного заполнения, в результате чего появляется большое число шаблонных 
статей, «по многим параметрам не отражающих языковую реальность» 
[10, с. 268]. Данный феномен получил название «ботозаливки», а сами язы-
ковые разделы начали иронично называть «ботопедиями». Смысл ботозали-
вок в том, чтобы автоматически увеличив число статей, повысить позицию 
языкового раздела в общем рейтинге википедий. Б. Орехов в своем исследо-
вании ряда википедий на тюркских и финно-угорских языках, которое было 
проведено с помощью лексико-статистических методов, отмечает наличие 
«большого количества статей-заготовок, созданных роботами и не напол-
ненных текстами, которые были бы написаны людьми» [9, с. 320]. 

В мокшано-мордовской википедии отмечается высокая частотность пе-
речня слов ботанической тематики: «из семьи», «растение», «цветок», «ор-
хидея», «встречается» и т. д. Объяснение тому – автоматическое создание 
статей о цветах. «Едва ли не большая часть эрзянской и мокшанской вики-
педий, – отмечает лингвист, – состоит из статей про растения, прежде всего, 
про многолетние травянистые растения из семейства орхидных.  

 
Таблица 2 

Первый десяток из частотного списка 
словоформ Википедии на мокшано-мордовском языке 

 
№ п/п Словоформа Перевод/значение Встречаемость 

1 Ди «и» 514 
2 И «и» 474 
3 тьналста «из семьи» 385 
4 касыкссь «растение» 376 
5 Панчф «цветок» 361 
6 орхидея «орхидея» 358 
7 мокшень «мокшанский» 328 
8 васьфневихть «встречается» 250 
9 кизоня «в году» 248 
10 Сонь «его, ее» 241 
 
Статьи ботанической тематики составляют преобладающий процент 

раздела на мордовских языках, и именно с этим связана высокая частот-
ность слов со значением «род», «семья, порода»…» [9, с. 319]. 
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Заключение 
Википедия – важный, но не единственный (если принимать во внима-

ние возможности блокировки ресурса в свете геополитических событий), 
индикатор успешности языка в цифровом мире, его функционирования он-
лайн. Гибридные формы взаимодействий разнородных участников полити-
ко-языковых отношений открывают новые горизонты расширения цифрово-
го присутствия не только финно-угорских, но и многих других языков наро-
дов России. Внушает оптимизм тот факт, что ряд финно-угорских языков, 
среди которых марийский, удмуртский, коми язык, благодаря стараниям 
и энтузиазму языковых активистов, занимают более высокие уровни цифро-
вой витальности. Они определяются повышением престижа и локализацией 
интерфейсов социальных медиа (к примеру, интерфейс ВКонтакте на ма-
рийском языке), разработкой продвинутых языковых ресурсов и инструмен-
тов, в том числе корпусы и приложения для машинного перевода. 

Расширение возможностей цифрового присутствия обусловливает бо-
лее активное, корреспондирующее, нацеленное участие разнообразных ак-
торов. К ним относятся заинтересованные стороны и участники с опреде-
ленной иерархией и релевантным влиянием, включая трансграничные меха-
низмы Всемирных конгрессов. Это эффективные инициативы снизу вверх, 
где решающее значение имеют познавательные и практические навыки со-
здания контента носителями языков. Тем самым повышается престиж 
и привлекательность языков в глазах молодого поколения. 

Рассмотрение языковой политики онлайн в трансграничных перспекти-
вах позволяет сделать важный концептуальный вывод. Речь идет о понима-
нии языковой политики не только как сознательного воздействия на язык 
таких авторитетных инстанций, как государство. Это практики и действия 
по поводу языкового функционирования, предпринимаемые множеством 
иных действующих лиц, реализующих свои цели в поле языковой политики. 
Информационно-коммуникативные ресурсы при этом выступают инстру-
ментом, который используется в интересах символического упрочения меж-
дународно-политических позиций соответствующих акторов. 

 
Благодарности: исследование выполнено по Программе фундамен-

тальных и прикладных научных исследований «Этнокультурное многообра-
зие российского общества и укрепление общероссийской идентичности» 
2020–2022 гг. 

Acknowledgements: The study was carried out under the Program of Fun-
damental and Applied Scientific Research “Ethno-cultural diversity of Russian 
society and strengthening of all-Russian identity” 2020–2022. 

 
Список литературы 

1. В Петрозаводске прошел Финно-угорский вики-семинар. – URL: 
http://erzyaks.ru/v-petrozavodske-proshel-finno-egorskij-viki-seminar. 

2. В Финляндии завершил работу VII Всемирный конгресс финно-
угорских народов. – URL: https://www.samddn.ru/novosti/novosti/v-finlyandii-
zavershil-rabotu-vii-vsemirnyy-kongress-finno-ugorskikh-narodov. 



32  

3. Итоги Всероссийской переписи населения 2010 г. Владение языка-
ми населением Российской Федерации. – URL: 
https://www.gks.ru/free_doc/new_site/perepis2010/croc/documents/vol4/pub-
04-05.pdf.  

4. Коми Википедия по-прежнему вторая среди разделов на финно-
угорских языках России. –  
URL: http://www.encyclopedia.ru/news/enc/detail/48718/.  

5. Концепция Стратегии в сфере медиа и информатики на 2000–
2004 гг. – URL: http://www.suri.ee/kongress/kolmas/petzatij/mediatabp.html.  

6. Кудрявцева Р.А. Проектная работа студентов-билингвов по созданию 
филологических интернет-ресурсов // Цифровая трансформация в этнокуль-
турном образовании: вызовы современности: сборник материалов Междуна-
родного научно-педагогического форума. Марийский государственный уни-
верситет. – Йошкар-Ола: МарГУ, 2019. – С. 217–223. 

7. Марусенко М.А. Эволюция мировой системы языков в эпоху пост-
модерна: языковые последствия глобализации. – М.: Издательство ВКН, 
2015. – 496 с. 

8. Мухарямов Н.М., Януш О.Б., Шакурова Г.З. К вопросу о языковой 
политике online: дискурсивные аспекты // Цифровая трансформация в этно-
культурном образовании: вызовы современности: сборник материалов Меж-
дународного научно-педагогического форума. Марийский государственный 
университет. – Йошкар-Ола: МарГУ, 2019. – С. 248–252. 

9. Орехов Б. К оценке Википедии как лингвистического источника: 
сравнительное исследование // Современный русский язык в Интернете / ред. 
Я.Э. Ахапкина, Е.В. Рахилина. – М.: Языки славянской культуры, 2014. – 
С. 310–321. 

10. Орехов Б., Решетников К. Государственные языки России в Вики-
педии. К вопросу о сетевой активности миноритарных языковых сооб-
ществ // Настройка языка: управление коммуникациями на постсоветском 
пространстве. – М.: Новое литературное обозрение, 2016. – С. 263–281. 

11. Резолюция V Всемирного конгресса финно-угорских народов, Хан-
ты-Мансийск, 30 июня 2008 г. – URL: //http://www.fucongress.org/congress/V-
kongress/rezolyuciya-V-vsemirnogo-kongressa-finno-ugorskix-narodov/.  

12. Резолюция VII Всемирного конгресса финно-угорских народов. –  
URL: https://www.ru.fennougria.ee/predstavitelstva/vsermirnye-
kongressy/sedmoj/rezolyutsiya.  

13. Рекомендации секций (V Всемирный конгресс финно-угорских 
народов, г. Ханты-Мансийск, 28–30 июня 2008 г.) // V Всемирный конгресс 
финно-угорских народов: сборник докладов и документов. – Сыктывкар: 
Коми республиканская типография, 2016. – С. 171–172. 

14. Рекомендации секции «Информационные технологии и СМИ» 
(VI Всемирный конгресс финно-угорских народов, Шиофок, 2012 г.). – URL: 
http://www.fucongress.org/VI-kongress/rekomendacii/rekomendacii-sekcii-
informacionnye-texnologii-i-smi/.  

15. Рекомендации тематической секции «Средства массовых коммуни-
каций» VIII Всемирного конгресса финно-угорских народов. – URL: 
https://drive.google.com/file/d/1bUrYVp-6UVg-B_1plpPbKuGzUHIFrOWP/view.  



33  

16. Рязанова Д. Национальные энциклопедии. Как развиваются регио-
нальные вкладки «Википедии» на национальных языках. – URL: 
https://www.chaskor.ru/article/natsionalnye_entsiklopedii_46194.  

17. Удмуртская Википедия. –  
URL: https://ru.wikipedia.org/wiki/Удмуртская_Википедия.  

18. Федина М.С. Финно-угорские языки Российской Федерации в элек-
тронном информационном пространстве: опыт, проблемы и перспективы // 
Финно-угорский мир. – 2016. – № 3. – С. 111–121. 

19. Финно-угорское сотрудничество. –  
URL: https://ee.wikimedia.org/wiki/RU/Финно_угорское_сотрудничество.  

20. Kornai A. Digital Language Death // PLOS ONE. – 2013. – Vol. 8. Is-
sue 10. – P. 1–11. 

21. Loode O. Finno-Ugric World Congresses: why they are useless and what 
to do about them? Statement at the Open Finno-Ugric Congress. June 16 2016. – 
URL: https://oliverloode.wordpress.com/2016/06/17/finno-ugric-world-
congresses-why-they-are-useless-and-what-to-do-about-them.  

22. Soria C. Digital Language Vitality Scale and Indicators. Working Draft. 
DLDP. – URL: 
https://www.academia.edu/34574236/Digital_Language_Vitality_Scale_and_Indic
ators_Working_Draft.  

23. UNESCO. A Decade of Promoting Multilingualism in Cyberspace. 
2015. – URL: https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000232743.  

 
References 

1. Finno-Ugric wiki seminar was held in Petrozavodsk. – URL: 
http://erzyaks.ru/v-petrozavodske-proshel-finno-egorskij-viki-seminar.  

2. The 7th World Congress of Finno-Ugric Peoples completed its work in 
Finland. – URL: https://www.samddn.ru/novosti/novosti/v-finlyandii-zavershil-
rabotu-vii-vsemirnyy-kongress-finno-ugorskikh-narodov.  

3. Results of the All-Russian Population Census 2010 Language proficiency 
of the population of the Russian Federation. – URL: 
https://www.gks.ru/free_doc/new_site/perepis2010/croc/documents/vol4/pub-04-
05.pdf.  

4. Komi Wikipedia is still the second among the sections in the Finno-Ugric 
languages of Russia. – URL: http://www.encyclopedia.ru/news/enc/detail/48718/.  

5. The concept of the Strategy in the field of media and informatics for 
2000–2004.]. – URL: http://www.suri.ee/kongress/kolmas/petzatij/mediatabp.html.  

6. Kudryavtseva R.A. Project work of bilingual students on the creation of 
philological Internet resources // Digital transformation in ethno-cultural educa-
tion: modern challenges: collection of materials of the International Scientific and 
Pedagogical Forum. Mari State University. – Yoshkar-Ola: MarSU, 2019. – 
P. 217–223. 

7. Marusenko M.A. Evolution of the World System of Languages in the 
Postmodern Era: Linguistic Consequences of Globalization. – M.: VKN publishing 
house, 2015. – 496 p. 

8. Mukharyamov N.M., Yanush O.B., Shakurova G.Z. On the issue of lan-
guage policy on line: discursive aspects // Digital transformation in ethno-cultural 
education: modern challenges: collection of materials of the International Scien-



34  

tific and Pedagogical Forum. Mari State University. – Yoshkar-Ola: MarSU, 
2019. – P. 248–252. 

9. Orekhov B. Toward the Evaluation of Wikipedia as a Linguistic Source: 
A Comparative Study // Modern Russian language on the Internet / ed. 
Ya.E. Akhapkina, E.V. Rakhilina. – M.: Languages of Slavic culture, 2014. – 
P. 310–321. 

10. Orekhov B., Reshetnikov K. Official languages of Russia on Wikipedia. 
On the issue of network activity of minority language communities // Language 
setting: communication management in the post-Soviet space. – M.: New Literary 
Review, 2016. – P. 263–281. 

11. Resolution of the 5th World Congress of Finno-Ugric Peoples, Khanty-
Mansiysk, June 30, 2008. – URL: //http://www.fucongress.org/congress/V-
kongress/rezolyuciya-V-vsemirnogo-kongressa-finno-ugorskix-narodov/.  

12. Resolution of the VII World Congress of Finno-Ugric Peoples. – URL: 
https://www.ru.fennougria.ee/predstavitelstva/vsermirnye-
kongressy/sedmoj/rezolyutsiya.  

13. Section Recommendations (the 5th World Congress of Finno-Ugric Peo-
ples, Khanty-Mansiysk, June 28–30, 2008) // V World Congress of Finno-Ugric 
Peoples: collection of reports and documents. – Syktyvkar: Komi Republican 
Printing House LLC, 2016. – P. 171–172. 

14. Recommendations of the section “Information Technologies and Mass 
Media” (the 6th World Congress of Finno-Ugric Peoples, Siofok, 2012). – URL: 
http://www.fucongress.org/VI-kongress/rekomendacii/rekomendacii-sekcii-
informacionnye-texnologii-i-smi/.  

15. Recommendations of the thematic section “Means of Mass Communica-
tion” of the 8th World Congress of Finno-Ugric Peoples. – URL: 
https://drive.google.com/file/d/1bUrYVp-6UVg-B_1plpPbKuGzUHIFrOWP/view.  

16. Ryazanova D. National encyclopedias. How the regional tabs of “Wik-
ipedia” in national languages are developing. – URL: 
https://www.chaskor.ru/article/natsionalnye_entsiklopedii_46194.  

17. Udmurt Wikipedia. –  
URL: https://ru.wikipedia.org/wiki/Удмуртская_Википедия.  

18. Fedina M.S. Finno-Ugric languages of the Russian Federation in the elec-
tronic information space: experience, problems and prospects // Finno-Ugric 
world. – 2016. – No. 3. – P. 111–121.  

19. Finno-Ugric cooperation. –  
URL: https://ee.wikimedia.org/wiki/RU/Финно_угорское_сотрудничество.   

20. Kornai A. Digital Language Death // PLOS ONE. – 2013. – Vol. 8. Is-
sue 10. – P. 1–11. 

21. Loode O. Finno-Ugric World Congresses: why they are useless and what 
to do about them? Statement at the Open Finno-Ugric Congress. June 16 2016. –  
URL: https://oliverloode.wordpress.com/2016/06/17/finno-ugric-world-
congresses-why-they-are-useless-and-what-to-do-about-them. 

22. Soria C. Digital Language Vitality Scale and Indicators. Working Draft. 
DLDP. – URL:  
https://www.academia.edu/34574236/Digital_Language_Vitality_Scale_and_Indic
ators_Working_Draft.  

23. UNESCO. A Decade of Promoting Multilingualism in Cyberspace. 
2015. – URL: https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000232743.   



35  

УДК: 327  
 

«СВОИ» И «ЧУЖИЕ» ВО ВЗАИМОДЕЙСТВИИ ЦИВИЛИЗАЦИЙ 
 
Доктор исторических наук, профессор  
кафедры международных отношений,  

мировой политики и дипломатии Казанского  
федерального университета, Казань, Россия.  

Гришин Яков Яковлевич  
ORCID: 0000-0002-9453-6070 

Web of Science Researcher ID: M-1018-2013 
Author ID: 56074080600  

grishin.42@mail.ru 
 

Магистрант  
Института международных отношений  

Казанского федерального университета,  
Казань, Россия.  

Гасыймова Эльза Руслановна  
ORCID: 0000-0002-6440-3621 

Elza.gasyymova@mail.ru  
 

Аннотация 
Цель. В статье предпринимается попытка раскрыть природу и содержа-

ние парадигмы «свой» – «чужой», проанализировать, как данная парадигма 
реализуется на практике во взаимодействии цивилизаций, и сравнить взгля-
ды отечественных и зарубежных ученых на предмет влияния данной пара-
дигмы на международные отношения. 

Методы. В обозреваемой статье были использованы следующие мето-
ды: исторический метод, метод сравнительного анализа, метод индукции 
и дедукции. 

Результаты. В данном исследовании используется историографический 
подход, благодаря которому удалось сравнить и систематизировать взгляды 
ученых на такую актуальную тему в современном многополярном мире как 
взаимодействие цивилизаций.  

Научная новизна. Рассматриваемая проблема является достаточно по-
пулярной, к ней обращаются авторы, исследуя ее в разных аспектах. Однако 
наблюдается некоторый пробел, как в зарубежных, так и в отечественных 
исследованиях, посвященных целостному сравнительному анализу точек 
зрения ученых на заданную тему.  

Практическая значимость. Сегодня межцивилизационные столкнове-
ния и диалог стали основными проблемами как в международных отношени-
ях, так и во внутренних делах многих стран. Понимание глубинной природы 
оппозиции «свой» – «чужой» и ее адекватная интерпретация помогают по-
нять оппонента и выработать методы решения конфликта с ним. 
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Abstract 
Objective. The article attempts to reveal the nature and content of the “our” –

“als” paradigm, analyze how this paradigm is implemented in practice in the inter-
action of civilizations, and compare the views of domestic and foreign scientists on 
the subject of the influence of this paradigm on international relations. 

Methods. In this article, the following methods were used: the historical 
method, the method of comparative analysis, the method of induction and deduc-
tion. 

Results. In this research a historiographic approach is used, thanks to which it 
was possible to compare and systematize the views of scientists on such a topical 
issue in the modern multipolar world as the interaction of civilizations. 

Scientific novelty. The problem under consideration is quite popular, the au-
thors refer to it, investigating it in different aspects.  However, there is a certain 
gap, both in foreign and domestic studies, devoted to a holistic comparative analy-
sis of the points of view of scientists on a given topic. 

Practical significance. Today, inter-civilization clashes and dialogue have be-
come the main problems both in international relations and in the internal affairs of 
many countries. Understanding the deep nature of the opposition “our” – “als” and 
its adequate interpretation help to understand the opponent and develop methods for 
resolving the conflict with him. 
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Введение 
В современном многополярном мире парадигма «свои» – «чужие» как 

никогда подтверждает свое право на существование и оттого становится все 
более актуальной. 

Процесс идентификации себя с собственным «Я» и процесс противопо-
ставления себя другим заложен в природе человека и, соответственно, 
транслируется на общество, государство, цивилизацию. 

По большому счету, вся человеческая история – это история противо-
стояния, а война есть прямое и закономерное следствие этого противостоя-
ния. В свою очередь, война, как показывает многотысячный опыт, – неотъ-
емлемая часть существования человечества.  

      В данной статье  приводится сравнительный анализ подходов зару-
бежных и отечественных авторов на предмет взаимодействия цивилизаций и  
влияния этого взаимодействия на международные отношения. 

 
Основная часть 

«Свои» и «чужие» есть фундаментальные категории человеческого вос-
приятия, характерные для враждебного мира. Так исторически сложилось, 
что в человеческой природе заложено деление на «своих» и «чужих». 

Анализ рассматриваемой темы  не может быть полным без обращения 
к культурно-цивилизационному аспекту, а потому непосредственно связан 
с цивилизационными теориями [11]. 

Пока человек интегрирован в общественные отношения, всегда есть 
«Я» и «Он», «Мы» и «Они». Только взаимодействуя с «кем-то», мы можем 
осуществлять коммуникацию, которая является одной из жизненно важных 
потребностей человека. А коммуникация невозможна, если отсутствует пра-
во на наличие того «другого» [2].  

Понятие «другого» слишком многогранно, чтобы трактоваться однознач-
но. Так, классическая европейская философия рассматривает Другого как 
«другое Я», «мое инобытие», «второе Я» (Р. Декарт, Л. Фейербах, Г.-В.-Ф. Ге-
гель) [13]. 

Вместе с тем нельзя забывать, что дихотомия восприятия и отношений 
носит естественный характер, поскольку коренится в многообразии реаль-
ного мира.  

В своей книге «Столкновение цивилизаций» историк, политолог, соци-
альный философ и сторонник цивилизационного подхода Самюэл Филлипс 
Хантингтон размышляет о судьбах мира. 

Его размышления интересны тем, что он делит цивилизации по миро-
воззрениям, а мировоззрение, в свою очередь, основывает на религии. 

Хантингтон выделяет следующие цивилизации: Православная цивили-
зация, Западная цивилизация, Исламская цивилизация, Индуистская циви-
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лизация, Синская цивилизация, Японская цивилизация, Латиноамериканская 
цивилизация, Африканская цивилизация, Буддистская цивилизация. 

Каждую из этих цивилизаций Хантингтон считает автономной и уникаль-
ной и рассматривает ее как наивысшую форму интеграции человечества. 

Книга ученого произвела эффект бомбы, разорвавшейся в сознании со-
временного человека, разум которого трогают более материальные вопросы.  

С помощью четкой аргументации и фактологической базы Хантингтону 
удалось доказать, что цивилизация – это про культуру, заложенную вековы-
ми традициями и религией, и только потом про экономику и политику. 

Хантингтон уверен, что судьбоносные войны будущего будут вестись 
не между государствами, а на «изломе цивилизаций», то есть между циви-
лизациями. 

Вопрос столкновения цивилизаций исследуется в рамках первой поло-
вины книги американского ученого и неразрывно связан с теорией модерни-
зации, автором которой он традиционно считается.  

Хантингтон проводит четкую грань между понятиями «модернизация» 
и «вестернизация». Однако нередко они ошибочно идентифицируются, 
вследствие чего заменяют друг друга. Если быть точнее, то понятие модерни-
зации упрощается до такой степени, что диктует отстающим странам просто 
перенимать все то, что имеется у развитых государств – экономические и по-
литические институты, нормы поведения. Иными словами, следуя этой логи-
ке, отстающим странам необходима вестернизация, что в корне неверно.  

«В современном мире большинство модернизированных обществ со-
ставляли западные. Но модернизация неравнозначна вестернизации. Япо-
ния, Сингапур и Саудовская Аравия являются современными, процветаю-
щими, но явно не вестернизированными обществами. Презумпция Запада, 
что по мере модернизации другие народы станут такими же “как мы”, – это 
частица западного высокомерия, иллюстрирующего столкновение цивили-
заций. Утверждать, что словенцы и сербы, арабы и евреи, индусы и мусуль-
мане, русские и таджики, тамилы и сингалезцы, тибетцы и китайцы, японцы 
и американцы вместе принадлежат к единой универсальной цивилизации 
западного толка – это бросить вызов действительности...» – пишет автор 
в своем труде [18].  

Вследствие этой подмены понятий, жители развивающихся стран ока-
зываются в довольно противоречивой ситуации. С одной стороны, они хотят 
модернизироваться, чтобы иметь высокий уровень жизни как у стран Запа-
да, но из-за навязывания последними своей идеологии и уклада жизни стра-
ны третьего мира сталкиваются с протестом. Колониальное владычество За-
пада и его гегемония в XX веке наложили сильнейший отпечаток на его вза-
имоотношения с бывшими колониями. Так, коллективный Запад стремиться 
распространить свою либерально-демократическую доктрину индивидуа-
лизма по всему миру, независимо от того, насколько она окажется полезной 
и жизнеспособной для той или иной модели государства в современных ре-
алиях. Поэтому, с другой стороны, этот процесс порождает в странах треть-
его мира болезненное состояние отчужденности, противоречия и распада 
традиционных механизмов, что приводит к кризису идентичности, решить 
который способна религия [10]. 
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Таким образом, возникает оппозиция Запад – неЗапад. Эта борьба ве-
дется в культурно-ценностном аспекте. Такие ценности Запада, как либера-
лизм, демократия, свобода слова и выражения, плюрализм мнений, едва ли 
граничат с традиционными ценностями, противопоставляемыми Западному 
миру. 

Чем аргументируют справедливость теории «столкновения цивилиза-
ций» приверженцы Хантингтона? Они, прежде всего, говорят о событиях 
11 сентября, религиозных и этнических войнах, терроризме, исламском 
фундаментализме и ослаблении демократической волны, потому что те-
перь – в XXI веке, когда мир стал мультиполярным, у стран неЗапада появи-
лась устойчивая альтернатива либерально-демократической мысли [16]. 

Особый акцент Хантингтон делает на противостоянии Запада и Ислам-
ской цивилизации – два совершенно разных мира с разными историческими 
корнями, языками, культурой, религией, диаметрально противоположными 
взглядами на развитие общественных институтов, перечислять можно долго. 
Эти различия настолько глубоки, что отрицание парадигмы «свой» – «чу-
жой» было бы противоестественным. 

Действительно, противостояние между Исламским и Западным мирами 
набирает все большие обороты. 

Обычно с этим противостоянием связывают миграционную катастрофу 
в Европе с 2015 года, когда бесчисленное количество беженцев и нелегаль-
ных мигрантов – представителей преимущественно Исламского мира – бе-
жало в Европейский союз, чтобы выжить. Не провел ли данный кризис чет-
кую грань между «своими» и «чужими»?.. 

Говоря об Исламской цивилизации, необходимо отметить и другую 
сторону медали. Исламский мир не имеет централизованного государства, 
а сама религия Ислам является достаточно раздробленной. В современном 
мире существует множество течений Ислама, представители которых от-
крыто враждуют между собой в рамках единой Исламской цивилизации, 
воспламеняя конфликты, как спички, из-за религиозных расхождений [7].  

В частности поэтому концепция «Столкновение цивилизаций» сразу же 
после выхода книги в свет привлекла к себе внимание множества критиков, 
имеющих обратные точки зрения. 

Как правило, эти ученые апеллируют к тому, что диалог цивилизаций 
не только возможен, но и должен стать единственно верным путем для со-
хранения человеческой цивилизации как таковой. Также наиболее серьез-
ным и неоспоримым аргументом является и то, что зачастую столкновения 
происходят внутри самих цивилизаций. Причем столкновения эти носят ка-
тастрофический, массово разрушительный характер.  

Так, Д. Грегг – бывший американский посол в Корее, ныне преподаю-
щий в Джорджтаунском университете – считает, что концепция «Столкно-
вения цивилизаций» полна противоречий.  

Во-первых, будь данная концепция справедливой, то американское во-
енное присутствие в Азии, как и на многих других континентах, было бы 
просто невозможно. Также он приводит довольно популярный пример взаи-
модействия США и Саудовской Аравии – два государства, находящихся 
в разных точках Земного шара, имеющие абсолютно разную культуру и ре-
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лигию, прекрасно взаимодействуют между собой и даже являются союзни-
ками, а многие мусульманские страны, например Индонезия, имеют тесные 
экономические связи с Западом. Эти факты противоречат тезису Хантинг-
тона о том, что страны Запада и Азии не могут сотрудничать между собой. 

Весомой является точка зрения на взаимодействие цивилизаций знаме-
нитого американского политического публициста Ноама Хомского. В одном 
из своих многочисленных интервью он говорит, что противостояние проис-
ходит отнюдь не между цивилизациями, а между государствами-нациями. 
Конечно, эта точка зрения не исключает цивилизационных конфликтов, од-
нако он не прослеживает какой бы то ни было закономерности в столкнове-
нии цивилизаций и тем более не считает это столкновение неизбежным 
и естественным. Доказывая свою точку зрения, он обращается к множеству 
показательных примеров из практики, одним из которых является война 
США против террора в 1980-е, когда администрация страны действовала 
против католиков – своих братьев по вере, проживающих в Латинской Аме-
рике, которые, по мнению администрации США, стали слишком независи-
мыми. Католическая церковь обрела влияние, когда США начали террори-
стические атаки против них, в результате чего был убит Сальвадорский ар-
хиепископ Оскар Ромеро. Жертвами этих терактов стали члены Ордена 
иезуитов и тысяча мирных жителей.  

Также Хомский обращается к кризису, который развился вследствие 
обретения бывшими колониями независимости в Индонезии, Северной Аф-
рике, на Ближнем Востоке. Несмотря на то, что все эти страны являются му-
сульманскими, США были союзниками Саудовской Аравии против Египта 
в ходе гражданской войны в Йемене, а Израиль, заручившись активной под-
держкой Запада, уничтожил ВВС арабской коалиции за шесть дней 
в 1967 году [20]. 

Таким образом, Хомский уверен, что сталкиваются вовсе не цивилиза-
ции, сталкиваются сильнейшие мира сего – страны-гегемоны, преследую-
щие свои геополитические интересы.  

Говоря об отечественных ученых, можно привести точку зрения 
Е.П. Бажанова – российского историка, экономиста, политолога, а также 
публициста, который также видел потенциальную опасность войны по гра-
ницам отдельных государств, в силу своих гегемонистских устремлений, 
разжигающих войны глобальных масштабов с трагическими последствиями, 
почва для которых имеется как в демократических, так и в авторитарных 
государствах.  

Так, Е.П. Бажанов уверен, что граница возможного конфликта проходит 
совсем не в области «цивилизационного разлома», ведь часто беспросветная 
вражда заставляет браться за оружие соседей, буквально родственные наро-
ды, в то время как история полна внушительного количества примеров мир-
ного сосуществования и продуктивного сотрудничества самых разных 
народностей, которые относятся к различным цивилизациям, на первый 
взгляд, несовместимым по духу и укладу жизни [1].  

Считая, что в условиях глобализации взаимодействие этносов / народно-
стей становится более плотным и умение находить точки соприкосновения, 
вести конструктивный диалог и приходить к консенсусу оказывается главным 
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критерием выживания, Е.П. Бажанов указывает на острую необходимость 
в настоящем, а не мнимом, плодотворном взаимодействии цивилизаций.  

В своей книге «Террор и либерализм» Пол Берман, американский поли-
тический писатель, утверждает, что в современном мире едва ли можно 
провести четкие культурные границы. По мнению Бермана, нет ни Ислам-
ской цивилизации, ни Западной цивилизации, что подтверждает факт со-
трудничества США и многих стран мусульманского мира.  

Согласно его взглядам, конфликт возникает на почве философских 
убеждений, а культурная или религиозная идентичность не являются опре-
деляющими конфликтогенными факторами [19].  

Есть ряд ученых, чьи взгляды на существование цивилизаций как тако-
вых приобретают весьма иной характер.  

Так, идея универсальности, которая постулирует единую линию чело-
веческой истории, ведущую к созданию общечеловеческой культуры, вос-
ходит ко взглядам Ш. Монтескье и И. Канта, Вл. Соловьева, К. Ясперса [5]. 

На современном этапе, когда мир все больше захлестывает война гло-
бализации, говоря о цивилизациях, нельзя не рассмотреть взгляды такого 
знаменитого американского философа и политолога как Фрэнсис Фукуяма. 

В своей эпохальной книге «Конец истории и последний человек» он 
пишет о триумфе Запада, о конце истории противостояния идеологий и по-
литических режимов – о победе либеральной доктрины, доказывая, что де-
мократия возобладает над другими политическими режимами и станет 
единственно верным решением для всех государств.   

Таким образом, провозглашая Западную цивилизацию как вершину че-
ловеческого прогресса и, соответственно, как некий общий знаменатель, 
к которому всем стоит стремиться, Фукуяма ставит под сомнение необхо-
димость существования другой, альтернативной идеологии, другой культу-
ры, во всяком случае считает их нежизнеспособными в долгосрочной пер-
спективе [17]. 

Среди сторонников идеи множественности и самоценности культур 
и цивилизаций можно выделить Н. Данилевского, П. Сорокина, Л. Гумиле-
ва, О. Шпенглера, А. Тойнби [6].  

Рассматривая взгляды Данилевского Н.Я. – русского социолога, куль-
туролога, публициста и геополитика, одного из основателей цивилизацион-
ного подхода к истории, а также автора книги «Россия и Европа», – можно 
прийти к выводам совершенно неоднозначным, но оттого еще более инте-
ресным. Данилевский выдвинул теорию обособленных, локальных «куль-
турно-исторических типов» (цивилизаций), развивающихся подобно живым 
организмам. Они находятся в непрерывной борьбе как друг с другом, так 
и с внешней средой.  

Ученый ярко противопоставляет «свою» цивилизацию цивилизации 
«чужой» – Романо-германской, т. е. Европе. Более того, будучи уверенным 
в уникальности каждой из существующих цивилизаций, а в особенности 
своей собственной – славянской цивилизации, он говорил: «Европа не толь-
ко нечто нам чуждое, но даже враждебное», воспринимая какие бы то ни 
было контакты с ней как некий урон самобытности России, совершенно ис-
ключительной и неповторимой.  
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Данилевский уверен, что ценности Европы не только не могут быть 
совместимы с ценностями России, но и прямо им противоположны. То есть 
конфликт возникает непосредственно между двумя культурно-
историческими ценностями – цивилизациями, оппозиционными друг другу 
по духу, по образу жизни, по своей сути.  

Более того, Данилевский верил в необходимость полного отрешения 
России от иностранного влияния, от всего того, что ей чуждо и противоесте-
ственно, ибо, по Данилевскому, Россия имеет и всегда имела особенное, 
судьбоносное предназначение, даруемое ей самим Богом [3].  

Английский историк, социолог, философ и культуролог Арнольд 
Джозеф Тойнби в своем труде «Постижение истории» выделял 37 цивили-
заций, подчеркивая при этом возможность слияния – экуменизма – циви-
лизаций по окончании XX века. Именно такую экуменическую цивилиза-
цию он считал итогом особого позитивного противостояния – взаимодей-
ствия цивилизаций.  

Тойнби полагал, что цивилизация развивается вследствие столкновений 
на стыке цивилизационных конфликтов. То есть также видел их противо-
стояние на линии излома цивилизаций, а корни их конфликтов – в экспанси-
онистской политике и духовных различиях той или иной цивилизации.  

Конфликты, по Тойнби, развиваются по логике «вызов – ответ», и та 
цивилизация, которая сможет дать больше ответов, одерживает победу, 
вследствие чего происходит преобладание культуры победившей цивили-
зации. 

Успешная агрессия может привести к проникновению в победившую 
цивилизацию экзотических элементов культуры ее жертвы. Следовательно, 
произойдет разлом внутри цивилизации, она не сможет дать ответ, и внут-
реннее единство будет потеряно. Таким образом, скрепляющее духовное 
начало идеологии признается достаточно шатким, а потому склонно к влия-
нию извне и имеет свойство как ассимилировать, так и ассимилироваться 
с другими более сильными цивилизациями в случае проигрыша [15].  

Конечно, каждая из этих теорий находила отклик широких масс во мно-
гом, потому что возникала в нужном месте в нужное время. Неоспоримо 
и то, что каждая из них имеет свое право на существование, что подтвер-
ждается бесчисленными примерами из практики.  

В целом же, мир слишком многообразен и чрезвычайно изменчив, что-
бы укладываться в рамки определенной теории, а потому споры о справед-
ливости тех или иных концепций будут продолжаться до тех пор, пока су-
ществует человечество. 

 
Заключение 

Подводя итог, необходимо сказать, что парадигма «свои» – «чужие» по 
своей природе неотъемлемо связана с сознанием человека.  

Процесс взаимодействия народов, цивилизаций через призму этой па-
радигмы невозможно рассмотреть без учета культурно-ценностного аспекта. 

На предмет того, как взаимодействуют цивилизации – ведут ли между 
собой диалог или же, напротив, противостоят друг другу, ведутся жаркие 
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дискуссии среди выдающихся умов мира по сей день, и они приобретают 
все более изощренный характер.  

Критики концепции столкновения цивилизаций, как правило, объясня-
ют свою позицию тем, что история и современная политическая наука знает 
немало примеров успешного взаимодействия цивилизаций, и, наоборот – 
чудовищных конфликтов между соседями, имеющими одни корни и тради-
ции и исповедующими одну и ту же религию [8].  

Современные вызовы диктуют политологам самого различного толка 
обратить внимание на такую распространенную сегодня проблему как ис-
ламский терроризм. И если одни ученые находят корни проблемы в столк-
новении Ислама и Запада как цивилизаций, то другие убеждены, что Ислам-
ское противостояние лежит внутри самой религии, поскольку Ислам имеет 
большое количество не разделяющих взгляды друг друга приверженцев. 
Третьи же считают, что современный мир уже не одно десятилетие не знает 
цивилизаций как таковых ввиду своего мультикультурализма и нуждается 
в универсальной, объединяющей народы цивилизации [12]. 

Подводя черту данному исследованию, можно сделать вывод, что одна 
концепция совсем не исключает другую и преобладает в умах человечества 
в зависимости от того или иного временного промежутка истории. Как бы 
там ни было – берегите свою цивилизацию. 
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Аннотация 
Цель. В данной работе на первый план выводится проблематика внеш-

неэкономической деятельности Российской Федерации в 2022 году, а также 
суждения о потенциальных методах защиты российских национальных 
и экономико-политических интересов, основанных на статистических дан-
ных и личных профессиональных наблюдениях. За основу берется период 
с января 2022 года по 5 марта 2022 года. 

Методы. Проводится исследование данных Федеральной таможенной 
службы РФ, Росморпорт и прочих источников, содержащих статистическую 
информацию по внешнеэкономической деятельности России в восточном 
направлении и мощностям основных транспортных узлов. Также были при-
менены методы исторического познания, а именно: историко-
сравнительный, хронологический и статистический методы. 

Результаты. В настоящей статье результатом исследования стал вывод 
основных тезисов по потенциальному будущему развитию не только внеш-
неэкономической деятельности российской стороны, но и по вопросам раз-
вития Дальнего Востока страны, экономической безопасности и независимо-
сти, расширения партнерской сети по направлению импорт – экспорт, буду-
щих политических и социальных тенденций.  

Научная новизна. Эта проблематика является новой в рамках изучения 
и формирования международных отношений. Более того, последствия собы-
тий начала 2022 года еще не сформировались в полной мере и миру еще 
предстоит ощутить на себе их эффект. Также не стоит обделять вниманием 
тот факт, что текущие реалии могут измениться в любой момент, тем самым 
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меняя вектор развития не только отдельно взятых держав, но и всего челове-
чества в целом, переставляя фигуры на «Великой шахматной доске» таким 
образом, что точно предсказать будущие позиции игроков не представляется 
возможным.   

Практическая значимость. Настоящая статья несет значимость изуче-
ния внешнеэкономической деятельности и международных финансовых по-
токов как неотделимой части международных отношений, а также тесной 
взаимосвязи политики и экономики. Современные условия диктуют новые 
правила подхода к изучению межгосударственных связей, фокусируясь не 
только на деятельности правительств, но и на работе даже небольших регио-
нальных компаний, которые в общей совокупности формируют общую кар-
тину текущей международной арены. 

Ключевые слова: мировая политика, международные отношения, 
внешнеэкономическая деятельность, импорт, экспорт, банковские системы, 
всемирная логистика. 
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Abstract 

Objective. This article highlights the problems of foreign economic activity of 
the Russian Federation in 2022, as well as judgments about potential methods of 
protecting Russian national and economic and political interests based on statistical 
data and personal professional observations. The period from January 2022 to 
March 5, 2022 is taken as a basis. 

Methods. The data of the Federal Customs Service of the Russian Federation, 
Rosmorport and other sources containing statistical information on Russia’s foreign 
economic activity in the eastern direction and the capacities of the main transport 
hubs are being studied in this article. Methods of historical cognition were also ap-
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plied, namely: historical-comparative, problem-chronological and ideographic 
methods. 

Results. In this article, the research resulted in the conclusion of the main the-
ses on the potential future development of not only the foreign economic activity of 
the Russian side, but also on the development of the country’s Far East, economic 
security and independence, expansion of the partner network in the import – export 
direction, future political and social trends.  

Scientific novelty. This problem is new in the framework of the study and 
formation of international relations. Moreover, the consequences of the events of 
the beginning of 2022 have not yet been fully formed and the world has yet to feel 
their effect. Also, one should not neglect the fact that the current realities can 
change at any moment, thereby changing the vector of development not only of in-
dividual powers, but of humanity as a whole, rearranging the pieces on the “Great 
Chessboard” in such a way that it is not possible to accurately predict the future 
positions of the players.  

Practical significance. This article carries the importance of studying foreign 
economic activity and international financial flows as an inseparable part of interna-
tional relations, as well as the close relationship between politics and economics. 
Modern conditions dictate new rules of approach to the study of interstate relations, 
focusing not only on the activities of governments, but also on the work of even 
small regional companies, which collectively form the overall picture of the current 
international arena.  

Keywords: world politics, international relations, foreign economic activity, 
import, export, banking systems, global logistics. 
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Введение 
История неоднократно показывала, как мир может измениться за счи-

танные часы или даже секунды. Одно решение могло кардинально развер-
нуть вектор развития не только одной отдельно взятой страны или региона, 
но и всего человечества. Ни один правитель по тем или иным причинам не 
смог избежать завершения своего политического пути, ни одна империя не 
смогла и не сможет существовать вечно. «Золотой век» любого народа рано 
или поздно достигал своего завершения. Политические идеологии и фило-
софские идеи в конечном итоге либо устаревают и уходят в забвение, либо 
претерпевают некоторые изменения и формируют новое направление. Весь-
ма простой закон о цикличности жизни и сменяемости ее элементов в общей 
системе остается фундаментальной основой всего.  

На страницах каждого школьного учебника биологии весьма четко опи-
сывается появление тех или иных особенностей у животных: мех и шерсть 
появилась с целью сохранения тепла, клыки и когти у хищников – для напа-
дения, расположение глаз у травоядных – для обнаружения опасностей и т. 
д. Однако не стоит забывать, что человек точно также подвержен влиянию 
эволюционных процессов. Безусловно, учитывая современную конъектуру 
мира и технологическое развитие, у людей не вырастает обильный волося-
ной покров, так как для этого есть одежда. Больше не нужно обладать вну-
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шающими физическими данными – для этого есть боевые искусства или, как 
бы это странно не звучало, оружие. Нет такой необходимости собственными 
глазами видеть все на 360 градусов, когда есть Интернет. Тем не менее сто-
ит учитывать, что человек может и не меняется визуально в процессе эво-
люции, но при этом тем или иным образом приспосабливается под влиянием 
окружающего мира, внося в него свои коррективы.  

 
Основная часть 

Россия на международной арене в данный промежуток истории нахо-
дится именно в том положении, когда требуются не только изменения, но 
и доведение ранее начатых процессов до их логического завершения. Речь 
идет об ориентации политической и экономической деятельности на Азию 
и Ближний Восток. Очевидно, что в первом случае фокус идет на развитие 
дипломатических связей со странами региона, в том числе организацию со-
ответствующих мероприятий и перекрестных годов, а также на подготовку 
новых компетентных специалистов по данному направлению. Однако внеш-
неэкономическая деятельность выдвигает куда более сложные и комплекс-
ные задачи. 

Международная экономика завязана на трех основных составляющих – 
импорт, экспорт и финансовые потоки. Ввоз тех или иных товаров в страну 
из других государств позволяет экономике сократить затраты в одном 
направлении, которое может быть и вовсе невыгодным по целому ряду при-
чин, тем самым освобождая мощности для развития приоритетных отраслей. 
Таким образом Япония, которая не обладает обширной территорией и по-
лезными ископаемыми, остро нуждается в энергии для поддержания своего 
производства, поставляющего на рынки мира высокотехнологичные меха-
низмы, их комплектующие и автомобили. В 2020 году, который прошел под 
«эгидой» всемирной пандемии, Страна восходящего солнца достигла отмет-
ки экспорта в 641 миллиард долларов США [1]. При этом импорт остано-
вился на отметке в 635 миллиардов долларов США, порядка 30 % которого 
состоял именно из энергетических или иных ресурсов. Таким образом, ба-
ланс ввозимой и вывозимой продукции позволяет Японии сфокусироваться 
на том, что ей удается лучше и дешевле всего.  

Другим достаточно важным примером можно назвать китайский им-
порт продукции агропромышленного комплекса. Как известно, Российская 
Федерация и ее сельскохозяйственный сектор в состоянии обеспечить не 
только собственные нужды в пищевой промышленности, но и предоставлять 
выгодные условия покупки для других стран, одной из которых является 
Поднебесная. Большая часть территории современного Китая либо плохо 
приспособлена к сельскому хозяйству (Северная его часть), либо уже занята 
огромными производственными мощностями, приносящими в разы больше 
прибыли. Так, например, в 2020 году по подсчетам Минсельхоза Российской 
Федерации на китайских партнеров пришлось порядка 13 % всех поставок 
продукции АПК [2]. При этом только пищевых товаров было экспортирова-
но на сумму около четырех миллиардов долларов США [3]. Из этой инфор-
мации можно сделать следующие выводы. Во-первых, вышеупомянутая 
сумма вернулась в денежный оборот России, а также привнесла немалый 
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вклад в бюджет страны за счет пошлин, НДС и налогов на прибыль компа-
ний-экспортеров. Во-вторых, учитывая население КНР, это далеко не пре-
дельные значения. В-третьих, стоит отметить огромные перспективы разви-
тия данного направления. Даже в 2021 году, несмотря на засуху и пожары, 
Россия смогла поставить в Китай продукции АПК на общую сумму порядка 
3,5 миллиардов долларов США [4]. При этом для Российской федерации 
Поднебесная остается лидером списка импортных сделок. Таким образом, 
экономическое взаимодействие Пекина и Москвы позволяет не только 
успешно реализовывать произведенные товары, но и направлять денежные 
потоки внутрь своих держав. 

На данном этапе в системе «импорт – экспорт» появляется третья со-
ставляющая – циркуляция финансов. Деньги поступают от покупателя 
в банк, находящийся в стране продавца, тем самым позволяя ему запускать 
их в работу, а именно осуществлять биржевые сделки, финансировать раз-
личные проекты, выдавать кредиты и прочее. Все это позволяет создать бла-
гоприятный экономический климат внутри страны, привлекая в нее новые 
инвестиции. При этом банковский счет продавца остается неизменным до 
момента начала осуществления новой продажи. Более того, как говорилось 
ранее, бюджет государства пополняется за счет пошлин, уплаты НДС, нало-
гов и прочего, что, в свою очередь, позволяет выделять средства на реализа-
цию политических и социальных целей державы. Такая циркуляция финан-
сов позволяет сохранить жизнеспособность частного бизнеса и укрепить по-
зиции правительства, тем самым обеспечивая развитие страны во всех 
направлениях. 

Однако стоит учитывать, что вся вышеуказанная система будет функ-
ционировать именно таким образом только при идеальном стечении обстоя-
тельств. К сожалению, современная международная обстановка не является 
таковой, что приводит к возникновению новых вызовов правительству РФ 
и российскому обществу в целом. В данной ситуации наиболее рациональ-
ной выглядит стратегия разворота вектора развития в сторону Востока, ко-
торый был начат Москвой еще задолго до 2022 года. В этом направлении 
следует особенно выделить следующие пункты: логистика, финансовые по-
токи и рынки сбыта продукции. 

Далеко не секрет, что торговыми «артериями» на протяжении всей ис-
тории человечества всегда являлись торговые пути и транспортные узлы. От 
их работоспособности и возможностей зависят сроки поставки товаров, об-
щая стоимость продукции для покупателя, а также список отправляемых 
и принимаемых грузов. В связи с текущими обстоятельствами Европейский 
союз ввел ряд ограничений в отношении одного из крупнейших и значимых 
портов России – Новороссийского морского торгового порта [5]. Через 
НМТП ежемесячно проходит огромное количество товаров. В среднем фак-
тическая пропускная способность Грузового района данного транспортного 
узла составляет от 1,5 до 2 миллионов единиц в месяц, что делает его весьма 
значимой частью международной торговли [6]. В данный момент Новорос-
сийский порт временно не принимает и не отправляет грузы, тем самым со-
здавая дефицит ряда товаров в точках назначения и переизбыток внутри 
страны. Альтернативным вариантом могли бы стать порты Ленинградской 
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области. Так, например, пропускная мощность Усть-луга составляет порядка 
140 000 тысяч тонн в год и 440 000 20-футовых контейнеров [7]. Тем не ме-
нее, несмотря на отсутствие прямых ограничений, целевым направлением 
транспортных узлов вышеупомянутого региона являются европейские стра-
ны, что делает их деятельность на сегодняшний день в определенной степе-
ни неактуальной. Помимо всего прочего, также невозможным становится 
осуществление поставок товаров по суше в Европу.  

Таким образом, основываясь на вышеупомянутой информации, можно 
прийти к выводу, что статус транспортных узлов, расположенных на Даль-
нем Востоке России, а также в Забайкальском регионе, в рамках поставок по 
суше сильно возрастает. Очевидно, что данное направление развито 
в меньшей степени, однако, порт Восточный, хоть и проигрывает НМТП по 
пропускной способности сухих и наливных грузов, превосходит по контей-
нерной перевалке, которая в среднем составляет порядка 700 тысяч единиц 
TEU в год [8]. Также стоит учесть возможности МАПП и ЖДПП Забай-
кальск – Маньчжурия, через которые проходят ежедневно порядка 
2 000 единиц грузовых авто и 1 000 единиц по ж/д линии [9]. 

Более того, стоит учесть, что текущая международная политическая об-
становка сказывается и на крупнейших игроках в сфере логистики. Так, 
например, датская компания Maersk, которая значительно интегрирована 
в китайско-российскую торговлю, приостановила свою деятельность в Рос-
сии, что, конечно же, скажется на скорости отправки грузов в контейнерах 
[10]. Тем не менее даже при таких обстоятельствах можно найти альтерна-
тиву. Две из 11 самых крупных морских линий, а именно COSCO и OOCL, 
контролирует Китай, тем самым оставляя не только иной выход из ситуа-
ции, но и выбор между конкурирующими фирмами [11]. 

Основываясь на данной информации, можно предположить, что коли-
чество грузов в портах Ближнего Востока, Индии, Бангладеша, Вьетнама, 
Китая и т. д. станет только больше, что увеличит их совокупную прибыль, 
привлечет новые инвестиции в развитие транспортных узлов этих стран, 
а также даст возможность России беспрепятственно осуществлять свою дея-
тельно по направлению импорт – экспорт. 

Следующим этапом после решения логистических задач и доставки то-
вара становится вопрос оплаты и получения финансовых средств за проде-
ланную работу. Как известно, по причине текущей международной обста-
новки, ряд российских банков был отключен от системы SWIFT, которая 
позволяет осуществлять обмен информацией между банками в разных стра-
нах и проводить платежи в безопасной, стандартизированной форме. Боль-
шинство крупных банков уже на протяжении нескольких лет активно ис-
пользуют данную технологию, и современную торговлю, казалось бы, не-
возможно представить без этого. Однако даже в этом направлении имеется 
альтернатива. Китай, начиная с 2015 года, продуктивно внедряет и исполь-
зует свой аналог – CIPS [12]. К китайской системе международных плате-
жей российский банковский сегмент уже давно присматривается, но в ны-
нешних условиях китайская платежная система может стать «спасательным 
кругом» для целого ряда компаний. Помимо всего прочего, CIPS использует 
в качестве валюты исключительно юань, что также исключает валютные 
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риски, связанные с колебаниями доллара и евро на рынке. Более того, дан-
ный фактор также может привести к более стабильному ценообразованию 
на импортные товары внутри Российской Федерации. 

Однако система CIPS применима на данный момент только в рамках 
сотрудничества с КНР. Вполне вероятным в текущей международной ситуа-
ции кажется тот факт, что Пекин может начать продвигать свою платежную 
альтернативу по мере развития и разрастания инициативы «Один пояс – 
один путь», тем самым расширив зону действия CIPS, но пока это лишь 
предположение.  

С другими странами, как, например, Индия, расчет может производить-
ся через корреспондентский счет или же по средствам аккредитива, кото-
рый, хоть и увеличивает затраты, но все же дает гарантии выполнения обя-
зательств сторон договора.  

Правильно выстроенная логистика, а также налаженные финансовые 
потоки, позволят функционировать внешнеэкономической деятельности 
России на близком к прежнему уровню. Остается единственная задача – во-
прос рынков сбыта и снабжения. В данном аспекте можно с уверенностью 
заявить, что большая часть товаров можно перекрыть за счет ближневосточ-
ных и азиатских партнеров Москвы. Так, например, Китайская Народная 
Республика в состоянии полностью закрыть потребности российского по-
требителя. Основными экспортными позициями Пекина выступают про-
мышленное оборудование, бытовая и электрическая техника, инструменты, 
товары общего пользования (игрушки, велосипеды, изделия из пластмассы 
и т. д.), детали и комплектующие и, конечно, значительный выбор автомо-
билей [13]. Последние в ближайшей перспективе, вероятно, смогут занять 
весьма прибыльную нишу на российском рынке, привлекая к себе внимание 
за счет технологичности, относительно невысокой цены и доступности 
в поставках. Более того, Индия также в состоянии удовлетворить потребно-
сти российского общества в технологиях, механизмах, текстиле и химиче-
ской промышленности, которые являются основными экспортными позици-
ями для Нью-Дели [14]. Стоит признать факт, что ряд товаров, а именно ко-
фе, некоторые фрукты и т. д., будет сложно заменить или сохранить их це-
новое значение, так как они крайне сильно зависят от логистики и, зача-
стую, поступают в РФ через западную границу страны. Тем не менее основ-
ные и стратегические потребности России могут быть закрыты через тор-
говлю с Ближним Востоком и Азией, которые также выступают огромными 
рынками потребления российских экспортных товаров. В первую очередь 
речь идет о различных энергетических позициях, а именно ядерная про-
мышленность и топливо. По данным Федеральной таможенной службы РФ 
в 2021 году вышеупомянутая группа товаров составила 71 % российского 
экспорта в Поднебесную [15]. То же самое утверждение будет справедли-
вым и по отношению к Индии [16]. 

Таким образом, как можно заметить по вышеуказанной информации, 
учитывая внешнеэкономическую деятельность только с Пекином и Нью-
Дели, можно закрыть большую часть как импортных, так и экспортных по-
требностей Российской Федерации. 
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Заключение 
Итак, резюмируя все ранее высказанные суждения, можно вывести 

ряд заключений. Во-первых, несмотря на текущие тенденции развития 
международных отношений для России, все также остаются альтернатив-
ные пути развития как в политическом, так и в экономическом направле-
ниях. Во-вторых, финансирование и денежные потоки будут все больше 
направляться в сторону Востока, тем самым развивая дальневосточные ре-
гионы РФ. В-третьих, потребности, а также возможности азиатских 
и ближневосточных партнеров Москвы с каждым годом только увеличи-
ваются, что позволит не только закрыть пробел, созданный западными 
коллегами, но и, возможно, выйти за его рамки. В-четвертых, российский 
бизнес в сложившейся ситуации будет искать альтернативные способы 
финансового взаимодействия с другими государствами, тем самым усили-
вая конкуренцию в данном направлении и ослабляя позиции западных си-
стем. В-пятых, сам разворот на Восток приведет к появлению необходимо-
сти подготовки новых компетентных специалистов, способных взаимодей-
ствовать с ближневосточными и азиатскими партнерами. В долгосрочной 
перспективе, учитывая постоянную сменяемость поколений, данный фактор 
в итоге может привести к еще большей интеграции России в восточные по-
литические и экономические системы. Таким образом, основываясь на вы-
шеуказанных пунктах, в реалиях 2022 года Россию могут ожидать сильные 
изменения, адаптация к новым условиям, но точно не коллапс всех сфер 
жизнедеятельности российского общества. 
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Аннотация 
Цель. В статье предпринята попытка определить место региональных 

государств – Израиля и Ирана – в системе обеспечения безопасности Ближ-
него Востока. Для понимания роли этих стран необходимо охарактеризовать 
стоящие перед ними угрозы, а также основные способы и методы борьбы 
с ними. Данное исследование продемонстрирует значимость региональных 
игроков во всей системе международной безопасности. 

Методы. Исследование базируется на военно-политических доктринах, 
внутренних нормативно-правовых актах государств, опубликованных вы-
ступлениях политических деятелей, представленных в публикациях СМИ, 
а также отечественной и зарубежной историографии. Используются истори-
ко-сравнительный, историко-генетический и ретроспективный методы. 

Результаты. В статье приводятся ранее малоисследованные аспекты де-
ятельности Израиля и Ирана в достижении региональной устойчивости. Ав-
торы приходят к выводу, что противоречивые цели государств препятствуют 
установлению безопасности на Ближнем Востоке. Более того, в некоторых 
ситуациях эти страны способствуют нарастанию внутренних угроз 
и обострению обстановки.  
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Научная новизна. Проблема участия Израиля и Ирана является недо-
статочно исследованной, так как экспертные круги государств предлагают 
читателям строго односторонний подход к изучению своих внешнеполити-
ческих инициатив и места в системе региональных международных отноше-
ний. На настоящий момент именно эти два игрока претендуют на региональ-
ное лидерство, поэтому комплексный анализ их политического опыта важен 
для понимания ситуации на Ближнем Востоке. 

Практическая значимость. Проведенное исследование на конкретных 
примерах демонстрирует значимость роли Израиля и Ирана в региональном 
комплексе безопасности. Вовлеченность государств практически в каждый 
конфликт на Ближнем Востоке обязывает международное сообщество учи-
тывать их геополитические интересы и способствует трансформации всей 
устоявшейся структуры региона. 

Ключевые слова: Израиль, Иран, региональная безопасность, Ближний 
Восток, угрозы безопасности, терроризм. 
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Abstract 
Objective. The article attempts to define the place of regional states – Israel 

and Iran – in the security system of the Middle East. It is necessary to describe the 
threats they face, as well as the main ways and methods of struggle them for more 
comprehensive understanding the role of two countries. This study will show the 
importance of regional players in the entire system of international security. 

Methods. The research is based on military-political doctrines, internal acts of 
states, published speeches of political figures, publications presented in mass me-
dia, as well as domestic and foreign historiography. Historical-comparative, histori-
cal-genetic and retrospective methods are used in the research.   
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Results. The article presents previously little explored aspects of the activities 
of Israel and Iran on the way of achieving regional stability. The authors conclude 
that the controversial goals of states prevent the establishment of security in the 
Middle East. Moreover sometimes these countries contribute to the growth of inter-
nal threats and aggravation of the situation. 

Scientific novelty. The problem of the participation of Israel and Iran hasn’t 
been studied sufficiently, as the experts of these two states offer to readers a strictly 
one-sided approach to the study of their foreign policy initiatives and their place in 
the system of regional international relations. Nowadays these two players claim 
regional leadership, so a comprehensive analysis of their political experience is so 
important for understanding the situation in the Middle East. 

Practical significance. The study demonstrates the importance of the role of 
Israel and Iran in the regional security system using specific examples. The in-
volvement of states in almost every conflict in the Middle East makes the interna-
tional community to take into account their geopolitical interests and facilitates the 
transformation of the whole structure of the region. 

Keywords: Israel, Iran, regional security, Middle East, security threats, terror-
ism. 
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Введение 
В контексте активно протекающих в мире процессов глобализации ре-

гион Ближнего Востока зачастую не рассматривается как один из наиболее 
важных участников в международных отношениях. Оценить уровень глоба-
лизации здесь представляется очень сложным по причине неоднородности 
региона. Тем не менее к его геополитическому пространству испытывают 
огромный интерес другие игроки, что вынужденно встраивает ближнево-
сточный регион в систему обеспечения международной безопасности. 

Изучение, понимание и прогнозирование будущего всей системы меж-
дународной безопасности невозможно без анализа хрупкого регионального 
комплекса ближневосточной безопасности (РКБ). 

Сейчас мы наблюдаем своеобразную секьюритизацию отношений, ко-
торая лишь наращивает свои масштабы с каждым годом. Тем не менее сле-
дует отметить, что в последнее десятилетие на международной арене все 
активнее набирают политический вес те игроки, которые прежде, до 
2011 года, находились вне рамок устоявшейся архитектуры Ближнего Во-
стока – Исламская Республика Иран и Израиль, которому ныне в большей 
степени удается налаживать контакт и устанавливать дипломатические от-
ношения с арабскими режимами. 

 
Израиль в региональном комплексе безопасности  

Ближнего Востока 
Внешняя политика Израиля, вне зависимости от партии и личности 

премьер-министра государства, находящегося у власти, в XXI веке склады-
вается под влиянием традиционных факторов, таких как противостояние 
арабским государствам, недопущение появления ядерного оружия в странах 
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Ближнего Востока, борьба за суверенитет и независимость, поддержка по-
литики Соединенных Штатов. На протяжении всего исторического развития 
своей государственности Израиль находится в состоянии непрерывных во-
енных действий на своих границах. 

Официальная концепция доктрины внешней безопасности Израиля 
имеет три ключевых столпа, на которых базируется вся внешняя политика. 
Во-первых, это самостоятельность в сохранении, наращивании и примене-
нии военной силы. Во-вторых, это постоянное удержание количественного 
и качественного военного преобладания над всем арабским миром, недопу-
щение его консолидации. И третьим важным пунктом является принцип 
сдерживания и убеждение арабских государств в том, что любое нападение 
на Израиль будет для них не целесообразно. По сути, можно сказать, что 
Израиль – милитаризованное государство с огромной ролью армии. 

В XXI столетие Израиль вступил с решимостью ликвидировать свою 
главную проблему – окончательно урегулировать арабо-израильский кон-
фликт. Предложенный в 2005 году Ариэлем Шароном план одностороннего 
размежевания, который предполагал поэтапную эвакуацию всех еврейских 
поселений с территории Сектора Газа и Самарии, не принес значимых ре-
зультатов. Был предпринят беспрецедентный шаг – Израиль без каких-либо 
предварительных условий в одностороннем порядке вывел свои поселения 
и предоставил ПНА возможность создать свое независимое государство 
и вернуться к переговорному процессу. Однако арабские страны с подозре-
нием отнеслись к этой инициативе и продолжали настаивать на безогово-
рочном выполнении пунктов плана «Дорожная карта», созданного инициа-
тивной группой государств «Ближневосточного квартета» (ООН, ЕС, РФ, 
США) в 2003 году [9]. США не высказали поддержки этому плану, а гос-
секретарь США Кондолиза Райс заявила, что сама формулировка об одно-
стороннем размежевании свидетельствует о стремлении удовлетворить ин-
тересы лишь одной стороны. Таким образом, такие болезненные уступки 
Израиля не встретили поощрения и поддержки со стороны международного 
сообщества. 

 Современная политика Израиля претерпела существенные изменения. 
В 2007 году двусторонние отношения Тель-Авива и Вашингтона также под-
верглись переосмыслению со стороны израильского руководства в лице 
премьер-министра Эхуда Ольмерта. Разведывательным службам Израиля 
стало известно о проведении тайных ядерных разработок в Сирии при фи-
нансовой помощи КНДР. Иметь на своих границах враждебное государство 
с ядерным потенциалом, не желающее устанавливать с ним дипломатиче-
ские связи, было крайне нежелательно. Премьер-министр Израиля поделил-
ся своими опасениями с президентом США Дж. Бушем-младшим, однако на 
тот момент политические элиты США не пожелали вовлекать свою страну 
в конфронтацию с Сирией и порекомендовали Эхуду Ольмерту самостоя-
тельно решить это вопрос при помощи своих военных сил. 

Во второй срок Биньямина Нетаньяху, особенно в 2013–2014 годы, по-
зиционирование Израиля в международных отношениях видоизменилось. 
Это связано прежде всего с событиями «арабской весны», когда прокатив-
шаяся по региону волна антиправительственных выступлений наиболее яр-
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ко обозначила слом существующих прежде общественных отношений и по-
литического ландшафта, обусловив необходимость выстраивания связей не 
только с США, но и с РФ, Евросоюзом и государствами Ближнего Востока. 
Революционные движения не способствовали установлению «демократии» 
в регионе, а наоборот привели к нарушению устойчивости и стабильности. 
Правительство Нетаньяху осознало, что только многовекторная политика 
поможет Израилю выстроить независимый курс и политику обеспечения 
национальной безопасности, не действовать в фарватере США и обеспечи-
вать свои национальные интересы.  

В рамках оценки последствий «арабской весны» Израиль занимает 
неизменную позицию. Во-первых, Биньямин Нетаньяху с полной уверенно-
стью заявляет, что Израиль является единственным «островком» стабиль-
ности и безопасности на всем Ближнем Востоке: «Земля содрогается по-
всюду: от островов Карибского моря до Гибралтарского пролива... Един-
ственным стабильным местом, единственной стабильной страной является 
демократический Израиль» [2]. Во-вторых, это объединение арабской про-
блематики с иранской, и скрытые угрозы в адрес Ирана: «Арабская весна 
может превратиться в иранскую зиму» [10]. В-третьих, политические элиты 
Израиля стали акцентировать внимание на том, что все проблемы арабских 
государств заключаются в крайней недемократичности их режимов и не-
умении решать внутренние социальные и экономические проблемы. Таким 
образом, Израиль, по сути, указывает на то, что отнюдь не палестино-
израильский конфликт является основной проблемой региона, и прежде 
всего арабским государствам необходимо решить как внутренние пробле-
мы, так и проблемы между собой. В действительности «арабская весна» 
оказала положительное влияние на Израиль, снизив уровень военной угро-
зы со стороны арабского мира. 

Интересным представляется позиция Израиля по проблеме мирового 
терроризма и, в частности, Исламского государства. Самым первым доку-
ментом, регулирующим координацию антитеррористической деятельности, 
был указ Временного государственного совета Израиля «О предотвращении 
терроризма» от 1948 года [8]. С 1960-х годов правительство Израиля при-
ступило к разработке полноценного пакета норм антитеррористического за-
конодательства [12]. Всего имеется три ключевые концепции противодей-
ствия терроризму [3]. Если в первой концепции Израиль признает терроризм 
главным врагом мирового сообщества, то во второй концепции его властями 
осознается необходимость сотрудничества с другими странами и создания 
реально действующей нормативно-правовой базы. И уже в третьей концеп-
ции прописаны действующие меры и методы политического, экономическо-
го и военного характера, которые Израиль будет применять к террористиче-
ским группировкам. В 2016 году Кнессетом Израиля был утвержден закон 
«О борьбе с терроризмом», на основании которого реализуется современная 
антитеррористическая деятельность Израиля [5] . 

В то же время в действительности очень неоднозначным и противоре-
чивым является отношение Тель-Авива к ИГ. Странным представляется тот 
факт, что за все время существования ИГ не наблюдалось ни одного воору-
женного конфликта между боевиками и армией Израиля. Причем такие 
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нейтральные отношения официально заявляются со стороны представите-
лей ИГ – так, еще в 2016 году в газете «Аль-Набаа» вышла статья, в кото-
рой объяснялось, почему боевики не спешат объявлять войну еврейскому 
государству [11]. В статье заявляется, что наиболее приоритетным для ра-
дикальных исламистов является уничтожение «неверных режимов» (шии-
тов), «безбожных правительств» и установление «истинной веры и шариа-
та». При этом важными святынями признаются лишь Мекка и Медина, 
а Иерусалим и земли Аль-Кудс не упоминаются в принципе. Отчеты Орга-
низации Объединенных Наций подтверждают тот факт, что с 2013 года Из-
раиль взаимодействует с отдельными подразделениями ИГ прямо на своих 
границах. Однако политические элиты Израиля заявляют, что они оказы-
вают гуманитарную помощь для нуждающегося населения и беженцев. При 
этом сирийским беженцам такая помощь по неизвестным причинам не 
предоставляется. 

Из региональных межгосударственных противоречий большую обеспо-
коенность у Израиля вызывает Сирийский конфликт. С одной стороны, 
Тель-Авив не имеет с Дамаском экономических и дипломатических связей, 
но при этом наличие большого количества акторов, заинтересованных 
в разделении сфер влияния, обязывает следить за ситуацией в соседнем гос-
ударстве. Основной проблемой для Израиля здесь является деятельная во-
влеченность КСИР Ирана и боевиков ливанской «Хезболлы», где их участие 
привело к усилению их боеспособности. Израиль категорически отрицает 
возможность создания иранских военных баз на территории Сирии, и даже 
в декабре 2017 года нанес по ним военные авиаудары [17]. В рамках Сирий-
ского конфликта, несмотря на принципиальные различия подходов по иран-
скому вопросу, Израилю также приходится взаимодействовать с российской 
стороной – начавшаяся в 2014 году антитеррористическая операция, где 
большую роль играла РФ, проходила фактически на самых границах Израи-
ля. Для недопущения возникновения непредвиденных случайных столкно-
вений в воздушном пространстве правительствами двух государств была 
разработана «горячая линия».  

Следует признать, что именно активизация России и усиление ее пози-
ций обозначили стимуляцию двусторонних контактов по региональной 
и международной проблематике [1]. Статистические данные подтверждают 
этот факт – если в период своего первого премьерства (1996–1999 годы) Би-
ньямин Нетаньяху посетил Россию дважды, то во второй срок своего премь-
ерства он побывал в России целых девятнадцать раз, что показывает его 
стремление к интенсификации сотрудничества. Вторым показателем посто-
янного и равноправного диалога двух государств стал визит Биньямина Не-
таньяху в Москву 30 января 2019 года, когда сразу из Вашингтона премьер-
министр вылетел в Москву для того, чтобы обсудить с Владимиром Пути-
ным детали «Сделки века».  

Сегодня современное состояние международных отношений помогает 
Израилю укрепить свое положение. Так, интенсификация борьбы Ирана 
и арабского мира, обострение существующих суннитско-шиитских проти-
воречий привело к сплачиванию израильтян и суннитов. Такую уникальную 
возможность сближения со странами Персидского залива вполне возможно 
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использовать для создания полноценно функционирующего антииранского 
союза и антишиитской оси. В 2017 году Биньямин Нетаньяху сказал, что 
«80 % наших проблем в сфере безопасности проистекают от Ирана» [7]. 
Ключевым аспектом иранской проблемы является иранская ядерная про-
грамма. Правительство президента США Дональда Трампа аннулировало 
сделку с Ираном от 2015 года. В то же время будущий президент США 
Джозеф Байден в своих предвыборных речах не единожды подчеркивал, что 
рассматривает вероятность возвращения к ядерной сделке, что, естественно, 
очень беспокоит политические круги Израиля. При этом необходимо акцен-
тировать внимание на том, что Израиль страшит не возможность нанесения 
ядерного удара по его территории, так как иранские научные центры пре-
красно оповещены об осуществимости обратного удара, но «развязывание 
рук» Ирана в сторону стран Персидского залива. В результате хрупкий су-
ществующий баланс региональной безопасности будет нарушен и в потен-
циальном будущем может возникнуть вероятность трансформации Ирана из 
главного врага США в его главного союзника. Именно поэтому друже-
ственные отношения суннитов и Израиля будут только крепнуть. Ярким по-
казателем этой тенденции стало установление дипломатических отношений 
Израиля с Бахрейном и ОАЭ в сентябре 2020 года. Очевидно, что это этот 
тренд будет продолжаться и далее. 

В действительности неформальные связи существуют уже давно. Еще 
в 2016 году делегация из Саудовской Аравии нанесла Израилю официаль-
ный визит, в ходе которого были проведены переговоры на высшем уровне 
с представителями Кнессета и МИД Израиля [13]. После этой встречи Бинь-
ямин Нетаньяху выразил уверенность, что сейчас арабский мир начинает 
осознавать, что Израиль не враг, а союзник в решении региональных про-
блем. Единственной преградой в окончательной нормализации отношений 
является проблема создания Палестинского государства, по которой сейчас 
диалог приостановлен. Интересным является тот  момент, что ранее к лю-
бым идеям и инициативам Израиля по мирному разрешению (например, 
план Ариэля Шарона) арабские государства относились с подозрением 
и критикой. Сейчас же они готовы ждать и сами выступают инспираторами 
таких предложений.  

Таким образом, принимая во внимание все вышеизложенное, можно под-
черкнуть, что внешняя политика и политика безопасности Тель-Авива 
в XXI веке претерпела существенные изменения. Если раньше Израильское 
руководство вынуждено было встраиваться в международные процессы и 
«выживать» в борьбе главных акторов мировой политики, а внешняя полити-
ка, по сути, была реакционной, то теперь Израиль становится государством, 
которое в состоянии видоизменять архитектуру ближневосточной безопасно-
сти и преображать систему региональных и международных отношений. 
Внешнеполитический потенциал Израиля огромен, и реализация на практике 
всех этих задач позволит ему в ближайшем будущем закрепить за собой статус 
влиятельного регионального и международного центра силы. 
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Исламская Республика Иран в региональном комплексе 
 безопасности Ближнего Востока 

Исламская Республика Иран – государство, которое имеет поистине бо-
гатую историю, но при этом находится вне устойчивых ориентиров и прин-
ципов политики всего мирового сообщества. Шиитский Иран традиционно 
старался занимать несколько отстраненную позицию к проблемам арабского 
мира, однако в последние годы экспертное сообщество наблюдает тенден-
ции к усилению позиции государства в ближневосточном регионе. Иран пы-
тается восстановить свое былое историческое величие, чтобы возвыситься 
над суннитскими режимами ближневосточных стран. В настоящий момент 
«иранский фактор» приходится учитывать всему мировому сообществу. Со-
временная доктрина национальной безопасности Ирана базируется на сле-
дующих принципах. Во-первых, это удобное геополитическое расположение 
Ирана, позволяющее ему занимать одну из ключевых ролей в обеспечении 
мировой энергетической безопасности. Очевидными плюсами являются 
низкая себестоимость добычи нефти и высокая производительность, а из-
вестные запасы его углеводородов составляют около 90 баррелей [6]. Иран 
является одним из основных экспортеров нефти и занимает второе место 
в Организации стран-экспортеров нефти (ОПЕК) по объемам производства, 
что заставляет страны Персидского залива учитывать его точку зрения при 
определении квот на добычу и продажу нефти. Во-вторых, значимым аспек-
том является историческая роль Ирана и те духовность, внутренняя иден-
тичность персов и национальная психология, которые он несет в массы. 
Иран является центром мирового шиизма и пытается распространить свое 
видение ислама на весь арабский Восток. В-третьих, нарастающее в послед-
ние годы военное противостояние с США и Израилем, которых власти Ира-
на со слов аятоллы Хомейни называют не иначе как «большой сатана» 
и «малый сатана» соответственно, привело к необходимости постоянного 
укрепления и перевооружения КСИР.  

Приход к власти крайне консервативного политика Махмуда Ахман-
динежада в 2005 году ознаменовал активизацию внешней политики и струк-
туризацию нормативных актов в сфере долгосрочного планирования даль-
нейшего развития Ирана [4]. Принятая «Двадцатилетняя перспектива» за-
крепила концепцию «панисламского неошиизма», в которой обозначалось 
видение политического и экономического пути Ирана. В соответствии 
с этим документом, через двадцать лет Иран, при сохранении своей внут-
ренней идентичности, должен превратиться в сильного регионального лиде-
ра и вдохновителя всего исламского мира. В практической сфере предпола-
галось реализовать заявленные тезисы в качестве формирования «уммы – 
мировой исламской общины». Таким образом, можно заключить, что глав-
ная цель иранской внешней политики – это консолидация всего исламского 
сообщества вокруг себя, на деле, формирование «Оси сопротивления» 
и идея экспорта исламской революции. В то же время наблюдается опреде-
ленное видоизменение политических ориентиров – от крайне радикального 
революционного пути и полного отрицания «чужих» суннитских ценностей 
до прихода к прагматичному исламизму. 
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Следующая ключевая цель – это полное уничтожение «малого сатаны» 
Израиля, которому вообще отказано в праве на существование. Аятолла 
имам Хомейни называл Израиль главной преградой на пути исламской ре-
волюции. Иран с самого начала Палестино-Израильского конфликта провоз-
гласил поддержку ПНА. Не ограничиваясь словесными высказываниями, 
Иран спонсирует экстремистские организации, которые нацелены на уни-
чтожение Израиля как государства. В первую очередь, это ливанская «Хез-
болла» и палестинская «ХАМАС», а также «Бригада мучеников Аль-Акса» 
и «Исламский джихад». 

И последняя цель иранской внешней политики – сохранение ядерного 
потенциала и производство атомного оружия, для чего необходимо поддер-
жание научно-технической базы внутри страны и убеждение внешнего мира 
в безопасности своей ядерной программы. На данный момент в рамках 
ядерной проблемы основную роль играет будущее Совместного всеобъем-
лющего плана действий (на фарси «Барджом»), подписанного Ираном 
с Российской Федерацией, США, Великобританией, Германией, Францией 
и Китаем 14 июля 2015 года. После прихода к власти Дональда Трампа 
в 2017 году ситуация по сделке резко ухудшилась – в своем первом выступ-
лении на Генеральной Ассамблее ООН он объявил СВПД «самой худшей 
сделкой в истории Соединенных Штатов», и менее чем через год, в мае 
2018 года объявил об одностороннем выходе США из сделки. Санкции 
в сторону ИРИ были возобновлены, и распространялись в этот раз и на ряд 
стран, сотрудничающих с Ираном. Хасан Роухани раскритиковал действия 
США, однако выразил надежду на сохранение сделки при условии под-
держки экономики Ирана со стороны европейских стран, что не было ис-
полнено. Политические круги ИРИ спустя год – в мае 2019 года – решили 
приостановить исполнение собственных обязательств договора. В частно-
сти, Иран сохранял за собой право прекратить продажу обогащенного урана, 
сохраняя его на своей территории, а с сентября 2019 года нарастил произ-
водство низкообогащенного урана в десять раз. Логика политики админи-
страции Трампа неумолима – либо Иран радикально изменит свое поведе-
ние, либо США сделают все возможное, чтобы свергнуть иранский режим. 
Опасность конфликта – хотя и случайного, а не преднамеренного – растет. 
И возможный крах СВПД может стать еще одной ступенью на эскалаторной 
лестнице. 

На данный момент будущее СВПД остается крайне размытым, однако 
после победы на выборах президента США Джозефа Байдена, наблюдаются 
определенные положительные сдвиги [20]. Камнем преткновения является 
неуступчивость и недоверие сторон друг к другу. Так, США требуют, чтобы 
Иран вернулся к исполнению условий договора, в то время как власти Ирана 
считают это возможным только после снятия всех экономических санкций 
и размораживания активов. Однако диалог на высшем уровне постепенно 
налаживается, и это означает, что СВПД далеко не безнадежен. Большую 
роль в условиях продолжения сделки будет играть позиция стран «пятерки», 
в особенности, Евросоюза. Европейским государствам следует осознать, что 
последствия экономических санкций против Ирана в любом случае оказы-
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вают значительное воздействие на его торговую и энергетическую полити-
ку, что впоследствии затрагивает интересы непосредственно самой Европы. 

Важным аспектом внешней политики Ирана является выстраивание от-
ношений со странами Совета сотрудничества арабских стран Персидского 
залива, которые, однако, не хотели бы брать в свой клуб идеологически от-
личающийся Иран. Главное препятствие на пути стабилизации – давно иду-
щие прения по вопросу о праве принадлежности островов в Персидском за-
ливе – Большой и Малый Томб и Абу-Муса [18]. На три этих острова, по-
мимо Ирана, претендуют также ОАЭ, которых поддерживают остальные 
члены ССАПГЗ. Иран безапелляционно отрицает саму возможность перего-
воров. Любые вариации будущих решений, скорее всего, будут не юридиче-
скими, а политическими, что будет крайне проблематичным из-за той 
«национальной гордости», которую иранцы вложили в этот вопрос. Из всех 
стран Персидского залива наиболее благоприятные отношения сложились 
у Ирана лишь с Катаром, особенно после Дипломатического кризиса 
2017 года. Тогда Хасан Роухани выразил безоговорочную поддержку Катару 
в его конфликте с Саудовской Аравией, две страны возобновили диплома-
тические отношения и заново открыли посольства в Тегеране и Дохе [22]. 
Иран также оказал гуманитарную поддержку Катару – ежедневно направля-
лось около 1 миллиона провизии, овощей и фруктов, чтобы помочь спра-
виться с экономической блокадой [23]. В этой ситуации власти Ирана про-
демонстрировали быструю адаптацию к меняющимся условиям региональ-
ной безопасности – показали свою готовность к сотрудничеству с теми, 
с кем ранее находились по разные стороны полюсов (в 2016 году Катар 
разорвал дипломатические отношения с Ираном в знак поддержки политики 
Саудовской Аравии). 

ИРИ является одним из главных региональных игроков в сфере проти-
водействия угрозе международного терроризма. Однако в этом аспекте сле-
дует учитывать очень нестандартное и специфическое понимание властями 
Ирана терроризма – они не считают опасными и экстремистскими военизи-
рованные палестинские группировки и называют их борцами за правду, сво-
боду и независимость. По отношению к радикальным исламистам руковод-
ство ИРИ выбрало крайне категоричный подход, что обусловлено антиши-
итской идеологией Исламского государства и географическим расположе-
нием самого Ирана, находящегося на пересечении основных конфликтных 
зон ближневосточного региона – Сирии, Ирака и Афганистана. Иран счита-
ет, что основная долгосрочная цель ИГ – формирование антишиитского 
правительства и угнетение шиитов и алавитов. В Иране функционирует 
слаженная система предупреждения экстремизма, разработанная и в рамках 
религиозного противодействия. Так, существует специальный термин 
«такфирист», означающий вероотступника, которыми чаще всего признают-
ся мусульмане-сунниты. Правительство, жестко контролирующее СМИ, пы-
талось ограничивать работу Whatsapp, Instagram, Gmail и Facebook, однако 
это не принесло значимых результатов. 

Несмотря на деятельность КСИР, влияние радикалов просачивается 
внутрь Ирана – идет незаконная продажа материалов экстремистского со-
держания и агитация недовольных режимом в ряды боевиков. По известной 
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статистике, около 130 иранцев являются членами ИГ. В связи с этим с само-
го начала активизации Исламского государства – провозглашения халифа-
та – Иран ведет борьбу на опережение на своей территории, выискивает по-
средников и производит аресты. Так,  например, в 2014 году КСИР были 
интернированы эмир ИГ по делам Ирана и его пособники.  В 2016–2017 го-
дах прошел ряд задержаний – около 70 человек было арестовано, предот-
вращено 50 взрывов. Второй задачей стало недопущение привлечения граж-
дан ИРИ к террористическим ячейкам – при попытке пересечения границ 
были задержаны около 1 500 человек. Тем не менее Иран находится под 
прицелом радикалов, и внутри страны по-прежнему происходят массовые 
нападения на мирное население. 7 июня 2017 года впервые с 1981 года на 
территории Ирана произошел террористический акт – нападение на мавзо-
лей имама Рухоллы Мусави Хомейни [19]. И, хотя Исламское государство 
взяло на себя ответственность, нападение было совершено гражданами Ира-
на, что особенно болезненно ударило по властям. Тогда 16 человек было 
убито, 40 – ранено.  

В стремлении поддержать свой международный имидж борца с терро-
ристической угрозой Иран деятельно сотрудничает с другими государства-
ми. Самый первый международный договор в этой сфере был подписан 
с Грецией в 1994 году. Последующие соглашения Иран заключил в 2001 го-
ду с Саудовской Аравией, в 2008 году с Турецкой Республикой, 
в 2007 и 2009 годах с Афганистаном, в 2014 году с Пакистаном и Таджики-
станом и в 2015 году с Российской Федерацией [14; 15; 16]. В современных 
реалиях предполагается расширение форматов сотрудничества и включение 
в общерегиональный диалог, продолжение активной антитеррористической 
деятельности Ирана на смежных территориях.  

Ультимативно настроен Иран лишь по отношению к Израилю – на этом 
поприще, к сожалению, изменений не предвидится. По отношению к Израи-
лю еще правительство Махмуда Ахмадинежада взяло курс на радикализа-
цию отношений – он решительно отрицал Холокост и в 2008 году публично 
заявил, что «уничтожение Израиля больше не является иллюзорной целью», 
правительство Хасана Роухани продолжило эту тенденцию. Сам нынешний 
президент, обычно осторожный в высказываниях, называет Израиль «фей-
ковым государством» и «зловещим результатом Второй мировой войны» 
[21]. Но в то же время он более рационален, и в 2013 году даже признал Хо-
локост ужасным преступлением нацистов.  

Практическое применение слившейся в одно антитеррористической 
и антисионистской концепции Ирана реализуется в контексте Иракского 
и Сирийского треков – по сути, борьба с Израилем, хотя и не отменила, но 
немного сместила фокус с палестинской проблемы. Это обусловлено следу-
ющими причинами. Во-первых, вопрос сирийско-израильской границы, 
и особенно Голанских высот, болезнен для Ирана. Во-вторых, доступ к тер-
ритории Сирии и Ирака дает Ирану возможность беспрепятственно перево-
зить оружие в Ливан – к «Хезболле». В Сирии власти Ирана проводили тре-
нировки с добровольческими отрядами по борьбе с терроризмом, в Ираке 
помогли консолидировать разрозненную багдадскую армию. В 2015 году 
Иран объединился с РФ, Сирией и Ираком, в результате был учрежден еди-
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ный информационный центр в Багдаде для своевременного сбора данных 
и информирования сторон по состоянию ИГ.  

Тем не менее, по нашему мнению, у ирано-израильских отношений бо-
гатое совместное прошлое (в марте 1950 года Иран даже имел консульство 
в Тель-Авиве, а Израиль входил в перечень самых важных торговых партне-
ров шахского Ирана), и  даже сейчас вполне есть шанс на развитие, однако 
их будущее будет зависеть в первую очередь от стабилизации по линии 
Иран – США. Если СВПД получит «жизнь» с взаимоприемлемыми для всех 
сторон условиями, и оба государства осознают, что главной опасностью ми-
ру и стабильности являются салафитский ваххабизм и радикальный исла-
мизм, нормализация обязательно имеет место быть. 

В последние годы Иран демонстрирует более гибкую, продуманную 
и динамичную внешнюю политику, что подтверждают последние тенден-
ции. Если ранее внешнеполитические интересы Ирана, его видение между-
народных отношений жестко подавлялось извне при помощи экономическо-
го инструментария, то теперь такие ключевые страны, как США и члены 
Евросоюза, осознают, что такая точка зрения не целесообразна, гораздо 
больше выгоды можно получить от реализации плановых двусторонних 
и многосторонних договоров, и готовы считаться с интересами ИРИ. Внутри 
ближневосточного региона Иран продолжает играть важную роль, оставаясь 
участником Сирийского, Палестинского урегулирования и выполняя взятые 
на себя обязательства по борьбе с террористической угрозой. 

 
Заключение 

В результате проведенного исследования внешнеполитических доктрин 
двух важных государств Ближнего Востока – Израиля и ИРИ – мы пришли 
к выводу, что каждое государство заинтересовано в стабильности и активно 
стремится обеспечивать ближневосточную безопасность. Однако главная 
проблема по-прежнему не теряет своей актуальности – у властей каждой 
страны свое видение того, в чем заключается безопасность и на каких усло-
виях должен заключаться мир. В результате предпринимаемые инициативы 
практически постоянно противоречат друг другу, наблюдается жесткое не-
принятие ценностей и устоев своего соседа – особенно ярко это выражено 
у Израиля и Ирана, которые на данный момент отрицают даже возможность 
какого-либо диалога. Такие негативные тренды только глубже вводят Ближ-
ний Восток в политический тупик. Для улучшения ситуации и ослабления 
существующих противоречий государства вынуждены прибегать к услугам 
международных посредников, роль которых традиционно выполняют Рос-
сийская Федерация, США и Европейский союз. 

 
Список литературы 

1. Биньямин Нетаньяху: Израиль и Россия создали культурный мост 
между двумя странами // ТАСС – URL: https://tass.ru/interviews/3343092.  

2. Как Израиль стал единственным «островом стабильности» на плане-
те? // Newsland. – URL: https://newsland.com/user/4297769797/content/kak-
izrail-stal-edinstvennym-ostrovom-stabilnosti-na-planete/5360253.  



68  

3. Корнилов А.А. Традиционные подходы в борьбе Государства Изра-
иль с международным терроризмом // Актуальные проблемы американисти-
ки: материалы межд. научн. конф. / под общ. ред. О.А. Колобова. – Н. Новго-
род: ИФ ННГУ, 1999. – С. 51–55. 

4. Кулагина Л.М. Внешняя  политика Ирана после президентских  вы-
боров 2005 г. Институт Ближнего Востока. – URL: 
http://www.iimes.ru/?p=4131. 

5. Литвинова Е.В. Законодательное регулирование борьбы с террориз-
мом в Израиле: принципы и новые моменты // Вестник БГУ. – 2018. – № 1 
(35). – URL: https://cyberleninka.ru/article/n/zakonodatelnoe-regulirovanie-borby-
s-terrorizmom-v-izraile-printsipy-i-novye-momenty.  

6. Митина Н.Н. Нефтегазовая отрасль Ирана // Neftegas.RU. –  2019. – 
№ 2 (86). – С. 76–82. 

7.  Нетаньяху назвал Иран источником 80 % проблем Израиля в сфере 
безопасности // РИА Новости. – URL: https://ria.ru/20170306/1489383889.html.  

8.  Петрищев В.Е. Антитеррористическое законодательство за рубе-
жом // Современный терроризм: состояние и перспективы / под ред. 
Е.И. Степанова. – М.: Эдиториал УРСС, 2000. – С. 222–224. 

9.  План урегулирования Палестино-Израильского конфликта «Дорож-
ная карта» // сайт ООН. – URL: 
https://www.un.org/ru/documents/decl_conv/conventions/road_map.shtml.  

10.  Полный текст выступления Биньямина Нетаньяху на сессии Гене-
ральной Ассамблеи ООН в 2011 году // NEWSru.co.il. – URL: 
https://www.newsru.co.il/israel/24sep2011/netan509.html.  

11.  Почему «Исламское государство» не воюет с Израилем? // Рам-
блер. – URL: 
https://news.rambler.ru/middleeast/34080540/?utm_content=news_media&utm_m
edium=read_more&utm_source=copylink.  

12.  Рыжов И.В. Некоторые особенности антитеррористической дея-
тельности государства Израиль // Вестник ННГУ. – 2007. – № 2. – URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/nekotorye-osobennosti-antiterroristicheskoy-
deyatelnosti-gosudarstva-izrail.  

13.  СМИ: саудовская делегация посетила Израиль, встретившись с ген-
директором МИД // NEWSru.co.il. – URL: 
https://ria.ru/20190626/1555950539.html.  

14.  Соглашение между Ираном и Афганистаном о сотрудничестве 
в борьбе с наркоторговлей, организованной преступностью и терроризмом от 
29.12.2009 (на перс. яз.). – URL: http://rc.majlis.ir/fa/law/show/788979.  

15.  Соглашение о сотрудничестве в области безопасности между Ира-
ном и Пакистаном от 05.05.2014 (на перс. яз). – URL: 
http://rc.majlis.ir/fa/law/show/886141.  

16.  Соглашение о сотрудничестве в сфере борьбы с оборотом наркоти-
ков, организованной преступностью и терроризмом между Ираном и Турци-
ей от 2008 г. (на перс. яз.). – URL: http://rc.majlis.ir/fa/law/show/790230.  

17.  Целью авиаудара ВВС Израиля по Сирии была военная база Ирана 
// ИА REGNUM Израиля.  – URL: https://regnum.ru/news/polit/2352652.html.  



69  

18.  Al-Mazronei Noura Disputed Islands between UAE and Iran: Abu Musa, 
Greater Tunb, and Lesser Tunb in the Strait of Hormuz // Gulf Research Centre 
Cambridge (GRM Papers).  – 2015. – 32 p. 

19.  Iran attacks: “IS” hits parliament and Khomeini mausoleum // BBC 
News. – URL: https://www.bbc.com/news/world-middle-east-40184641.  

20.  Iran nuclear deal: What are Biden’s plans and challenges // BBC News. – 
URL: https://www.bbc.com/news/av/world-middle-east-55726134.  

21.  Iran’s Rouhani calls Israel a «cancerous tumor», in rare outburst // Al-
Jazeera. – URL: https://www.aljazeera.com/news/2018/11/24/irans-rouhani-calls-
israel-a-cancerous-tumor-in-rare-outburst.  

22.  Qatar restores diplomatic ties with Iran amid regional crisis // The Hin-
du. – URL: https://www.thehindu.com/news/international/qatar-restores-
diplomatic-ties-to-iran-amid-regional-crisis/article19551315.ece.  

23.  Qatar-Iran Economic Relations Will Improve, Contrary to Saudi Ara-
bia’s Intent // Foreign Policy Journal. – URL: 
https://www.foreignpolicyjournal.com/2017/10/27/qatar-iran-economic-relations-
will-improve-contrary-to-saudi-arabias-intent/.  

 
References 

1. Benjamin Netanyahu: Israel and Russia have created a cultural bridge be-
tween the two countries // TASS. – URL: https://tass.ru/interviews/3343092.  

2. How did Israel become the only “island of stability” on the planet? // 
Newsland. – URL: https://newsland.com/user/4297769797/content/kak-izrail-stal-
edinstvennym-ostrovom-stabilnosti-na-planete/5360253.  

3. Kornilov A.A. Traditional approaches in the struggle of the State of Israel 
with international terrorism // Actual problems of American Studies: Materials of 
the international Scientific Conference / under the general editorship of 
O.A. Kolobov. – N. Novgorod: IF NNSU, 1999. – P. 51–55.  

4. Kulagina L.M. Foreign policy of Iran after the presidential elections of 
2005. Institute of the Middle East. – URL: http://www.iimes.ru/?p=4131.  

5. Litvinova E.V. Legislative regulation of the fight against terrorism in Isra-
el: principles and new aspects // Bulletin of BSU. – 2018. – №1 (35). – URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/zakonodatelnoe-regulirovanie-borby-s-
terrorizmom-v-izraile-printsipy-i-novye-momenty. 

6. Mitina N.N. The oil and gas industry of Iran // Neftegas.RU 2019. – № 2 
(86). – P. 76–82. 

7.  Netanyahu called Iran the source of 80 % of the problems Israel security // 
BBC news. – URL: https://ria.ru/20170306/1489383889.html. 

8.  Petrishchev V.E. Anti-terrorism legislation abroad // Modern terrorism: state 
and prospects / ed. by E.I. Stepanov. – M.: Editorial URSS, 2000. – P. 222– 224. 

9.  Plan for the settlement of the Palestinian-Israeli conflict “Road map” // 
UN website. – URL: 
https://www.un.org/ru/documents/decl_conv/conventions/road_map.shtml.  

10.  Full text of Benjamin Netanyahu's speech at the UN General Assembly 
in 2011 // NEWSru.co.il. – URL: 
https://www.newsru.co.il/israel/24sep2011/netan509.html.  



70  

11.  Why is the Islamic State not at war with Israel? // Rambler. – URL: 
https://news.rambler.ru/middleeast/34080540/?utm_content=news_media&utm_m
edium=read_more&utm_source=copylink. 

12.  Ryzhov I.V. Some features of the antiterrorist activity of the state of Is-
rael. – 2007. – No. 2. – URL: https://cyberleninka.ru/article/n/nekotorye-
osobennosti-antiterroristicheskoy-deyatelnosti-gosudarstva-izrail. 

13.  Mass media: Saudi delegation visited Israel, met with the Director Gen-
eral of the Ministry of Foreign Affairs // NEWSru.co.il. – URL: 
https://ria.ru/20190626/1555950539.html. 

14.  Agreement between Iran and Afghanistan on cooperation in the fight 
against drug trafficking, organized crime and terrorism 29.12.2009. (in Persian). – 
URL: http://rc.majlis.ir/fa/law/show/788979. 

15.  Agreement on Security cooperation between Iran and Pakistan 
05.05.2014. (in Persian). – URL: http://rc.majlis.ir/fa/law/show/886141. 

16.  Agreement on cooperation in the field of combating drug trafficking, or-
ganized crime and terrorism between Iran and Turkey of 2008 (in Persian). – URL: 
http://rc.majlis.ir/fa/law/show/790230. 

17.  The purpose of the Israeli Air Force airstrike on Syria was the military 
base of Iran // IA REGNUM Israel. – URL: 
https://regnum.ru/news/polit/2352652.html. 

18.  Al-Mazronei Noura Disputed Islands between UAE and Iran: Abu Musa, 
Greater Tunb, and Lesser Tunb in the Strait of Hormuz // Gulf Research Centre 
Cambridge (GRM Papers). – 2015. – 32 p. 

19.  Iran attacks: “IS” hits parliament and Khomeini mausoleum // BBC 
News. – URL: https://www.bbc.com/news/world-middle-east-40184641.  

20.  Iran nuclear deal: What are Biden’s plans and challenges // BBC News. – 
URL: https://www.bbc.com/news/av/world-middle-east-55726134.  

21.  Iran’s Rouhani calls Israel a “cancerous tumor”, in rare outburst // Al-
Jazeera. – URL: https://www.aljazeera.com/news/2018/11/24/irans-rouhani-calls-
israel-a-cancerous-tumor-in-rare-outburst.  

22.  Qatar restores diplomatic ties with Iran amid regional crisis // The Hin-
du. – URL: https://www.thehindu.com/news/international/qatar-restores-
diplomatic-ties-to-iran-amid-regional-crisis/article19551315.ece.  

23.  Qatar-Iran Economic Relations Will Improve, Contrary to Saudi Ara-
bia’s Intent // Foreign Policy Journal. – URL: 
https://www.foreignpolicyjournal.com/2017/10/27/qatar-iran-economic-relations-
will-improve-contrary-to-saudi-arabias-intent/.  
  



71  

УДК: 327 
JEL: F50, F51, F53 
 

СОВРЕМЕННЫЕ МЕЖДУНАРОДНЫЕ ОТНОШЕНИЯ  
И СОТРУДНИЧЕСТВО ИЗРАИЛЯ И ОБЪЕДИНЕННЫХ  

АРАБСКИХ ЭМИРАТОВ 
 

Кандидат исторических наук, старший преподаватель 
кафедры международных отношений,  

мировой политики и дипломатии  
Казанского федерального университета,  

Казань, Россия. 
Чанышев Рустем Наримович 

ORCID: 0000-0001-6482-1703 
Author ID: 56707349000  

spacecowboy85@bk.ru 
 

Студентка 
Института международных отношений 

Казанского федерального университета,  
Казань, Россия  

Янкелевич Мария Алексеевна 
marihen512@icloud.com  

 
Аннотация 

Цель. Целью научного исследования является изучение состояния взаи-
моотношений Израиля и ОАЭ через комплексный анализ экономического, 
политического и культурного взаимодействия двух государств, также реак-
ции арабского мира и международного сообщества на вырисовывающиеся 
перспективы сотрудничества Израиля и ОАЭ.  

Методы. Методология исследования базируется на принципах беспри-
страстности и максимальной объективности, принципе историзма в оценке 
событий. Изучение представленной темы потребовало применения общена-
учных методов исследования: анализ, синтез, описательный метод, а также 
специальных методов, таких как исторический, политико-правового анализа, 
системно-функциональный, которые позволили раскрыть данный вопрос 
в хронологической последовательности и рассмотреть действия государства 
Израиль и ОАЭ в таком регионе, как Ближний Восток. 

Результаты. Конструктивный диалог, основанный на взаимовыгодных 
принципах, мог бы стать фундаментом для последующей нормализации от-
ношений с рядом других арабских стран – участников многолетнего кон-
фликта – и переформатирования внешней политики ОАЭ в пользу сотрудни-
чества с Израилем. В результате сделки Израиль получает безопасность 
в отношениях с ОАЭ, выгоду от торговли и экономического сотрудничества. 
ОАЭ, в свою очередь, помимо безопасности и взаимовыгодного экономиче-
ского сотрудничества, получают доступ к уникальным израильским техноло-
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гиям в сфере сельского хозяйства и управления водными ресурсами, которые 
критически важны для стран Персидского залива.  

Научная новизна. Работа выполнена с опорой на официальные источ-
ники, такие как документы стран-участников арабо-израильского конфликта. 
Ввиду новых договоренностей стран проведено максимально объективное 
научное исследование. 

Практическая значимость. Изучение развития дипломатических 
и культурных взаимоотношений Израиля и ОАЭ на современном этапе вы-
зывает значительный интерес специалистов-международников. В работе 
предпринимается попытка расшифровки контуров внешней политики Израи-
ля и ОАЭ по отношению друг к другу на современном этапе.  

Ключевые слова: Израиль, ОАЭ, аннексия, ООН, посольство, Ближний 
Восток, Иран. 
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Abstract 

Objective. The purpose of the research is to study the state of relations be-
tween Israel and the UAE, through a comprehensive analysis of the economic, po-
litical and cultural interactions of the two states, as well as the reaction of the Arab 
world and the international community to the emerging prospects for cooperation 
between Israel and the UAE. 

Methods. The research methodology is based on the principles of impartiality 
and maximal objectivity, the principle of historicism in assessing events. To obtain 
the results, the methods of scientific research were used: comparative historical 
analysis to determine the development trend; political forecasting, possible ways of 
developing international relations after the conclusion of a peace agreement be-
tween Israel and the UAE; synthesis of the obtained data to provide comprehensive 
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information; analysis of the state and development prospects of individual factors 
and trends in the formation of international relations. 

Results. A constructive dialogue based on mutually beneficial principles could 
become the foundation for the subsequent normalization of relations with a number 
of other Arab countries, participants of the long-term conflict, and UAE’s foreign 
policy reforms in favor of cooperation with Israel. As a result of the deal, Israel 
gains security in relations with the UAE, benefits from trade and economic cooper-
ation. The UAE in addition to security and mutually beneficial economic coopera-
tion, gains access to unique Israeli agricultural and water resource management 
technologies, which are crucial for the Persian Gulf countries. 

Scientific novelty. The work was carried out on the basis of official sources, 
such as documents of the countries participating in the Arab-Israeli conflict. Taking 
into account the new agreements of the countries, the most objective scientific re-
search was carried out. 

Practical significance. At the present stage, the study of the development of 
diplomatic and cultural relations between Israel and the United Arab Emirates is of 
considerable interest to the international affairs specialists. This work attempts to 
decipher the contours of the foreign policy of Israel and the United Arab Emirates 
in relation to each other at the present stage. 

Keywords: Israel, UAE, annexation, UN, embassy, Middle East, Iran. 
Conflict of Interest: no conflict of interest is declared by the authors. 
 

Введение 
История отношений Израиля и арабских государств начинается с не-

прекращающихся войн и глобального взаимного непонимания. Террористи-
ческие акты, специальные операции, дипломатические битвы стоят во главе 
взаимоотношений государств долгие годы. 14 мая 1948 года на основании 
резолюции Генеральной Ассамблеи ООН № 181 от 29 ноября 1947 года из-
вестный еврейский политик и первый израильский премьер-министр Давид 
Бен-Гурион огласил в Тель-Авиве Декларацию независимости Израиля [1]. 
Резолюция ООН была принята при поддержке СССР и США, она констати-
ровала прекращение британского мандата в Палестине и учреждение на ее 
территории двух государств. Меньшая часть стран членов ООН в 1947 году 
не поддержали резолюцию, а именно: Афганистан, Куба, Египет, Греция, 
Индия, Иран, Ирак, Ливан, Пакистан, Саудовская Аравия, Сирия, Турция, 
Йемен. 

 
Основная часть 

В последние несколько десятилетий отношения Израиля и монархий 
Персидского залива приобретают новый стимул – иранская угроза не только 
сплотила страны, но и инициировала взаимовыгодное укрепление связей 
с Израилем – являющимся одним из главных противников Исламской Рес-
публики Иран.  

Но Иран не является и не может являться исключительной и примор-
диальной причиной сближения Израиля с региональными державами. Речь 
идет о заинтересованности монархий Ближнего Востока в израильских ин-
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новационных технологиях в таких областях, как медицина, сельское хозяй-
ство, ирригация, водоснабжение, борьба с превращением территорий в пу-
стыни. Также нельзя не отметить ядерную и военно-техническую сферы 
[2, с. 76]. 

Рассматривая этапы выстраивания современных отношений между Из-
раилем и Объединенными Арабскими Эмиратами ОАЭ, следует отметить 
следующие знаковые события. В 2015 году ОАЭ предоставили государству 
Израиль разрешение на создание дипломатического представительства 
в Абу-Даби. В октябре 2018 года произведен первый согласованный и офи-
циальный визит министра культуры и спорта Израиля Мири Регев в Боль-
шую мечеть Шейха Зайда в Абу-Даби. Во время посещения министром про-
ходившего в столице международного турнира по дзюдо прозвучал нацио-
нальный гимн Израиля, что является знаковым и положительным эпизодом. 
Вскоре после визита Мири Регев, министр связи Израиля Аюб Кара посетил 
Дубай для принятия участия в конференции по телекоммуникациям. После 
возглавляемой США «антииранской» конференции, которая состоялась 
в Варшаве в феврале 2019 года, был проведен трехсторонний форум между 
США, Израилем и ОАЭ для укрепления сотрудничества против Ирана. 
Наконец, и ОАЭ, и Израиль сотрудничают в проведении различных иссле-
дований и принимают совместное участие в глобальных медицинских про-
ектах, связанных с пандемией COVID-19. Таким образом, можно смело кон-
статировать прогресс в отношениях между ОАЭ и Израилем. 

Сближение двух государств в свое время имело значительную полити-
ческую выгоду для премьер-министра Биньямина Нетаньяху, занимавшего 
свой пост с марта 2009 года по июнь 2021 года, нельзя не отметить, что 
принятое соглашение укрепило внутренние претензии Нетаньяху на то, что 
он значительно продвинулся в принятии Израиля в арабском мире. Во внут-
риполитическом поле Израиля не раз звучали обвинения администрации 
Нетаньяху в коррупции, а его рейтинг резко снизился на фоне распростра-
нения пандемии COVID-19. В этот момент стремительно обострилась про-
блема безработицы, усугубившаяся по ходу в связи с поспешными мерами 
по изоляции. Израиль одним из первых закрыл границы на фоне борьбы 
с пандемией (страна закрыта на въезд с 12 марта 2020 года).  

Соглашение происходит в то время, когда шаткое коалиционное прави-
тельство Нетаньяху терпит несоизмеримые убытки от возможности досроч-
ных выборов. Исходя из этого, с наступлением досрочных выборов в Израи-
ле незамедлительное заключение мирного соглашения с арабским государ-
ством становится существенной победой для Нетаньяху, тем не менее не 
оправдавшей его ожиданий. 13 июня 2021 года Нафтали Бенет становится 
тринадцатым премьер-министром Израиля.  

Государственный министр иностранных дел Объединенных Арабских 
Эмиратов Анвар Мухаммед Гаргаш в своем обращении от 13 августа 
2020 года отметил, что примирение с Израилем позволит Объединенным 
Арабским Эмиратам сыграть непосредственную и определенную роль 
в обеспечении стабильности и безопасности на Ближнем Востоке. Анвар 
Гаргаш счел обнадеживающей положительную реакцию ряда ключевых 
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стран мира на соглашение о нормализации отношений между Объединен-
ными Арабскими Эмиратами и Израилем.  

Генеральный секретарь ООН Антониу Гутерреш отозвался крайне по-
ложительно по поводу заключения мирного соглашения между Объединен-
ными Арабскими Эмиратами и Израилем. 

Россия также заявила о своей поддержке соглашения Объединенных 
Арабских Эмиратов и Израиля. С российской стороны была подчеркнута 
принципиальная позиция в поддержку широкомасштабного и справедливого 
решения палестинской проблемы. Россия выражает надежду о том, что со-
глашение между Израилем и Объединенными Арабскими Эмиратами будет 
укреплять стабильность и безопасность в регионе. 

Европейский союз также поддержал действия Израиля и Объединенных 
Арабских Эмиратов. В Декларации, выпущенной Верховным представите-
лем Европейского союза по иностранным делам Жозепом Боррель, сказано, 
что ЕС одобряет заявление о нормализации отношений между Израилем 
и Объединенными Арабскими Эмиратами и признает конструктивную роль, 
которую играют США в этом отношении. В ней также говорится, что ЕС на 
протяжении многих лет способствует развитию отношений между Израилем 
и странами региона. Израиль и Объединенные Арабские Эмираты являются 
важными партнерами Европейского союза. Обязательство Израиля приоста-
новить планы в одностороннем порядке аннексировать районы оккупиро-
ванной палестинской территории является позитивным шагом [3, с. 45]. 

Также, соглашение ОАЭ и Израиля получило поддержку Великобрита-
нии, Египта, Омана, Бахрейна, Судана (вспоминая Хартумскую резолюцию 
1967 г.), Мавритании. 

Иордания к соглашению отнеслась неоднозначно – звучало «да» в про-
тивовес тезисам о построении новых отношений с Палестинской админи-
страцией.  

Малайзия заявляет о суверенном праве Объединенных Арабских Эми-
ратов подписать сделку, но в то же время продолжает поддерживать уход 
Израиля с палестинских территорий. 

Королевство Саудовская Аравия (КСА) не делает официальных заявле-
ний по поводу соглашения, тем самым не поддерживая, но и не осуждая его. 

На сегодняшний день многие страны не торопятся высказывать офици-
альную позицию по миру Израиля и Объединенных Арабских Эмиратов. 

Среди государств, осудивших сделку, Палестинская администрация, 
несомненно, стоит в первых рядах. Палестинское руководство объявило 
о своем решительном неприятии и осуждении трехстороннего соглашения 
между Израилем, ОАЭ и США. Данный шаг интерпретирован Палестинским 
руководством как предательство. 

Министр иностранных дел Палестины Рияд аль-Малики заявил об от-
зыве палестинского посла из ОАЭ, причиной является нормализация отно-
шений ОАЭ с Израилем. 

Палестинские военизированные группировки ХАМАС и «Исламский 
джихад» высказались единогласно против соглашения ОАЭ с Израилем, 
расценив его «ударом в спину палестинцев и капитуляцией». 
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Президент Турецкой Республики Реджеп Тайип Эрдоган сообщил о го-
товности полностью прекратить двусторонние отношения с ОАЭ из-за 
внешнеполитических связей с Израилем. Эрдоган пригрозил ОАЭ, преду-
преждая о экономических и международных санкциях Абу-Даби за связи 
с официальным Иерусалимом, имеющим свое дипломатическое представи-
тельство в Анкаре, «правда без самого посла». По всей видимости, Турецкая 
Республика занимает амбивалентную позицию по этому вопросу и, в дей-
ствительности, преследует собственные интересы в регионе [4]. Известно 
также, что Турция находится в военно-политической и дипломатической 
конфронтации с ОАЭ в жарких событиях в Ливии и Йемене. Именно это, по 
всей вероятности, главное, что вызывает такую реакцию у турецкого главы 
государства, во главе со стремлением к исламскому лидерству на Ближнем 
Востоке.  

Сложнее обстоят дела с Ираном. Иран пропагандистки жестко «ударил» 
по соглашению между ОАЭ и Израилем. Действующий президент Хасан 
Роухани сказал: «К сожалению, ОАЭ совершили большую ошибку, и мы 
надеемся, что они вернутся с этого неправильного пути. Мы предупредили 
их, чтобы они не приглашали Израиль в регион Персидского залива, в про-
тивном случае к ним будут относиться иначе» [9]. В результате посол Ирана 
был вызван в МИД ОАЭ. Ему была выражена нота протеста, связанная с за-
явлением иранского президента Х. Роухани. Главе дипломатической миссии 
Ирана в ОАЭ было указано на недопустимость подобных заявлений. «По-
добные речи неприемлемы. Они носят подстрекательский характер и колос-
сально подрывают стабильность и безопасность страны», – указывается 
в документе, представленном послу [8]. В начале сентября, не принимая во 
внимание дипломатическую реакцию Абу-Даби, верховный лидер Ирана 
аятолла Хаменеи заявил, что Объединенные Арабские Эмираты предали ис-
ламский мир и палестинцев, заключив соглашение о нормализации отноше-
ний с Израилем. «О предательстве Объединенных Арабских Эмиратов будут 
помнить всегда. Они позволили сионистскому режиму войти в регион (Пер-
сидского залива) и забыли о Палестине», – сказал духовный лидер Ирана, 
выступая в прямом эфире государственного телевидения [5]. 

24 января 2021 года в Абу-Даби официально открылось посольство Из-
раиля в ОАЭ. В ту же дату правительство Объединенных Арабских Эмира-
тов поддержало открытие посольства государства в Тель-Авиве. 

15 сентября 2020 года в Вашингтоне израильская сторона подписала 
документы о мире с ОАЭ и Бахрейном. 20 октября 2020 года Израиль и ОАЭ 
подписали в аэропорту близ Тель-Авива соглашения об авиационном сооб-
щении, безвизовом режиме, защите инвестиций и сотрудничестве в сфере 
науки и инновационных технологий [10, с. 4].  

Ниже, в таблице 1 представлен путь нормализации отношений ОАЭ и 
Израиля (за исключением неафишируемых тайных визитов израильского 
премьер-министра в Объединенные Арабские Эмираты) за 2018–2021 годы. 
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Таблица 1  
Ключевые даты нормализации отношения Израиля и ОАЭ за 2018–2021 годы 

 
Октябрь, 
2018 год 

Администрация ОАЭ разрешила израильским спортсменам принять 
участие и поднять израильский флаг на Чемпионате мира по дзюдо, 
проходящем в Абу-Даби. 

30 октября, 
2018 год 

Министр связи Израиля Аюб Кара принял участие 
в телекоммуникационной конференции, проходившей в Дубае, 
и выступил с речью. 

Июль, 2019 
год 

Бывший министр иностранных дел и разведки Израиля Исраэль Кац 
посетил Абу-Даби для участия в климатической конференции ООН; 
ОАЭ направили приглашение израильским компаниям принять участие 
в Expo2020Dubai. 

20 августа, 
2019 год 

В докладе «Гаарец» сообщается, что Израиль и Абу-Даби имеют 
соглашение о предоставлении современных разведывательных средств, 
включая самолеты-шпионы, на общую сумму 3 миллиарда долларов. 

20 мая, 2020 
год 

Авиакомпания Emirates Airlines запустила свой первый рейс в Израиль 
для доставки медикаментов для поддержки Палестины в борьбе 
с COVID-19. 

10 июня, 
2020 год 

Авиакомпания Etihad Airways запустила прямой рейс в Израиль, заявив, 
что оказывает медицинскую помощь Палестине. 

13 августа, 
2020 год 

ОАЭ объявили о запуске совместного с Израилем проекта по борьбе 
с пандемией. 
Две израильские компании подписали соглашение с эмиратской 
компанией “G42” о разработке технологических решений для борьбы 
с COVID-19. 

20 октября, 
2020 год 

Впервые за историю взаимоотношений двух стран Израиль посетила 
делегация официальных лиц ОАЭ. Возглавил делегацию 
государственный министр в министерстве финансов Убейд аль-Таэр. 
На встрече с израильскими представителями были подписаны 
многочисленные договоры, в том числе о защите инвестиций, 
сотрудничестве в области авиации, безвизовом режиме между двумя 
странами. Ранее Объединенные Арабские Эмираты отказывали 
израильтянам во въезде в страну, не признавая паспорта государства 
Израиль. Фактически был разрешен только международный транзит 
в аэропортах Дубая и Абу-Даби, при условии нахождения в 
международной зоне. Сейчас ограничения сняты. 

24 января, 
2021 год 

В Объединенных Арабских Эмиратах открылось посольство 
государства Израиль. 

 

Источник: данные МВД Израиля, МВД ОАЭ [6]. 
 
В ноябре 2020 года, в рамках усилий по активизации «Авраамического 

соглашения», была проведена встреча между министром внутренних дел 
Объединенных Арабских Эмиратов и министром внутренней безопасности 
Израиля с целью укрепления сотрудничества между двумя странами [7]. 
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В своих переговорах два министра подчеркнули необходимость под-
держки экономического и туристического секторов двух стран путем разви-
тия совместных услуг, направленных на взаимное обеспечение безопасно-
сти. МВД ОАЭ разместило документ на своем официальном сайте.  

16 ноября 2020 года, генерал-майор Джассим Аль Марзуки, главноко-
мандующий гражданской обороны, обсудил с генерал-лейтенантом Диди 
Самхи, израильским комиссаром по пожарно-спасательной службе, пути 
расширения сотрудничества в областях гражданской обороны [8]. Документ 
также находится в свободном доступе на официальном сайте МВД ОАЭ. 

 
Заключение 

На сегодняшний день весь мир, в том числе Ближний Восток, изменяет-
ся с колоссальной скоростью. Для государств актуальны переформатирова-
ние и калибровка внешней политики и дипломатических приоритетов в силу 
естественных и прагматичных законов геополитической экономики о выго-
де и ее отсутствии. 

Израиль активно ведет закрытые диалоги с внушительным количеством 
стран. На данный момент можно говорить, о возможной нормализации от-
ношений с рядом других арабских и мусульманских стран, о их возможно-
сти последовать примеру ОАЭ, что в конечном счете будет способствовать 
новым перспективам и договоренностям. 
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Аннотация 

Цель. Статья освещает двусторонние отношения Соединенного Ко-
ролевства и Саудовской Аравии в период с 2010 по 2022 год, разделяя 
взаимодействие двух акторов на политический, экономический и гумани-
тарный аспекты. Также в работе дается небольшой прогноз дальнейшего 
сотрудничества. 

Методы. При исследовании документов Министерства иностранных дел 
Великобритании и статей изданий был применен политико-описательный 
метод для раскрытия полноты содержания отношений. Для объяснения при-
чин, последствий и прогнозов некоторых событий используются контент- и 
ивент-анализы. Основой исследования являются такие принципы, как объек-
тивность, системность и историзм. 

Результаты. В статье показано, как Великобритания восстанавливала 
утерянные после отмены программы «К востоку от Суэца» связи с Саудов-
ской Аравией в течение периода 2010–2022 годов. Раскрыты основные поли-
тические события, охарактеризована торговля (в основном, продажа нефти и 
оружия), а также проиллюстрированы главные расхождения во взглядах 
Британии и Саудовской Аравии – нарушение прав человека саудовскими 
властями. 

Научная новизна. Из-за «прикованности» исследователей британской 
внешней политики к процессу Brexit’а, у отечественных и зарубежных спе-
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циалистов ближневосточное направление внешней политики Соединенного 
Королевства оказалось слабоисследованным. Поэтому необходимо с помо-
щью всей доступной информации, особенно документов Форейн Оффиса, 
дать комплексную характеристику связям Великобритании и Саудовской 
Аравии в данный период. 

Практическая значимость. Данная работа будет полезна в исследова-
ниях современной британской внешней политики, ключевых событий в по-
литике Саудовской Аравии, в работе на семинарских занятиях по дисципли-
нам, направленным на анализ международных отношений на Ближнем Во-
стоке. 

Ключевые слова: Великобритания, внешняя политика Великобрита-
нии, Джамаль Хашогги, Йемен, международные отношения, мировая поли-
тика, Саудовская Аравия. 
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Abstract 
Objective. The article shows the bilateral relations between the United King-

dom and Saudi Arabia from 2010 to 2022, dividing the interaction of the two actors 
into political, economic and humanitarian aspects. The paper also provides a small 
forecast about further cooperation. 

Methods. During studying documents of the Foreign Office of Great Britain 
and articles, the author has used a political-descriptive method to give the com-
pleteness of the content of relations; to explain the causes, consequences and fore-
casts of some events content and event analyzes have been applied. The basis of the 
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research consists of such principles as objectivity, systematic approach and histori-
cism. 

Results. The article shows how the UK returned lost ties with Saudi Arabia 
(after the abolition of “the East of Suez” program) during the period 2010–2022. 
The author shows main political events, characterizes mutual trade (mainly oil and 
weapons) and illustrates the main differences in the views of Britain and Saudi 
Arabia that is the violation of human rights by the Saudi authorities. 

Scientific novelty. Due to “fixed sight” of British foreign policy researchers 
on the Brexit process, the Middle East direction of the United Kingdom’s foreign 
policy became researched in abnormal way in Russian and foreign science. That is 
why it is highly necessary to give a comprehensive description of relations between 
Saudi Arabia and the UK in this period with help of all available information, espe-
cially with the documents of the Foreign Office. 

Practical significance. This work will be useful in research area of modern 
British foreign policy, key events in the policy of Saudi Arabia, during the seminars 
of subjects aimed to analyze international relations in the Middle East. 

Keywords: British foreign policy, Great Britain, Jamal Khashoggi, Saudi 
Arabia, world politics, Yemen, international relations. 
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Введение 
Еще со времен существования Британской Империи Саудовская Аравия 

является стратегическим партнером Великобритании. Однако в 1967 году 
Великобритания сворачивает программу «К востоку от Суэца», программу 
активного сотрудничества с Персидским заливом, что негативно сказывает-
ся на отношениях между странами. Только с 2000-х годов Великобритания 
начинает проявлять интерес к данному региону [26]. Особенно это стано-
вится ярко выражено с 2010 года, когда в Соединенном Королевстве прави-
тельственный кабинет возглавили консерваторы [2], стремившиеся наладить 
отношения с Саудовской Аравией [27]. 

 
Основная часть 

С 2010 по 2015 год в двусторонних отношениях наблюдались лишь вза-
имные встречи глав государств и министерств иностранных дел, поэтому 
можно утверждать, что стороны лишь пытались наладить давно отсутство-
вавшее активное сотрудничество в политической сфере.  

Однако на полях Организации Объединенных Наций Великобритания 
уже показывала в то время, что Саудовская Аравия является потенциальным 
политическим союзником Соединенного Королевства. В 2013 году Саудов-
ская Аравия обвинила Совет Безопасности ООН в неспособности решить 
региональные проблемы Среднего Востока и отказалась от места непосто-
янного члена СБ, за что боролась долгие месяцы. В ответ на это британский 
парламент на своем сайте выпустил текст заседания Комитета по междуна-
родным отношениям, где говорилось: «Мы были удивлены и разочарованы 
решением Саудовской Аравии отказаться от непостоянного места в Совете 
Безопасности Организации Объединенных Наций. Мы считаем, что обеспо-
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коенность Саудовской Аравии лучше всего выражается в позиции Совета 
Безопасности ООН. Правительству следует призвать своих коллег в Саудов-
ской Аравии возобновить взаимодействие с Советом Безопасности ООН по 
этим важным региональным вопросам [Сирийского кризиса и Палестинско-
го вопроса]» [1]. Таким образом, Британия давала понять, что хочет вести 
партнерские отношения даже в Совете Безопасности ООН, и это несмотря 
на то, что Саудовская Аравия осудила в лице Совета Безопасности и саму 
Великобританию. 

Полноценно политическое сотрудничество начинается с декабря 
2016 года, когда глава Форейн Оффиса Борис Джонсон произнес знаковую 
речь на форуме «Манамский диалог», подчеркнув, что любой кризис в Пер-
сидском заливе имеет прямое отношение к Британии: «Ваша безопасность – 
это наша безопасность, а ваши военные, экономические и политические ин-
тересы – это наши интересы». Более того, руководитель внешнеполитиче-
ского ведомства Соединенного Королевства отметил, что завершить поли-
тику «к Востоку от Суэца» было ошибкой, которая теперь будет исправлена. 
Тезис о том, что «безопасность Персидского залива – это безопасность Ве-
ликобритании» ранее подчеркнула премьер-министр Тереза Мэй на саммите 
Совета сотрудничества арабских государств Персидского залива. Таким об-
разом, британские политики официально дали начало интенсификации кон-
тактов, переброски войск и вооружения. 

Отдельной «нишей» саудо-британского сотрудничества является тор-
говля оружием. Великобритания регулярно поставляет технику, вооружение 
Саудовской Аравии. Согласно расследованию специальной кампании «Про-
тив торговли оружием» (Campaign Against Arms Trade), в течение первых 
9 месяцев 2017 года экспорт британского оружия в Саудовскую Аравию 
увеличился на 175 %. Для выполнения поставок существует программа 
MODSAP, отделение Министерства обороны Великобритании. Его члены 
базируются в разных местах Великобритании и Саудовской Аравии. Основ-
ные функции MODSAP заключаются в мониторинге прогресса поставок 
оружия и обучения военного состава [7].  

Рост поставок оружия вызван тем, что в 2017 году премьер-министр 
Великобритании дважды посетила Саудовскую Аравию. Мэй обсуждала во-
просы сотрудничества в области безопасности, выработки общей стратегии 
противодействия терроризму и интенсификации торговых связей. Уже 
в сентябре 2017 года Великобритания и Саудовская Аравия заключили Со-
глашение в области военного сотрудничества и безопасности. Вторая поезд-
ка Терезы Мэй в Эр-Рияд состоялась в ноябре 2017 года.  

Торговля оружием остается одним из самых неоднозначных аспектов 
британской политики в Персидском заливе во многом из-за сложных взаи-
моотношений между ведущими региональными игроками. Поставки оружия 
в Саудовскую Аравию, в частности, вызывают острую полемику в Брита-
нии. С марта 2015 года коалиция арабских государств под руководством Эр-
Рияда вела бомбардировки Йемена, что привело к крупнейшему гуманитар-
ному кризису в этой стране. Многие расследования по нарушению прав че-
ловека в Йемене, нарушению международного права комбатантами прихо-
дят к заключению, что нарушали их саудовские войска. Более того, экспер-
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ты выявляют, что оружие «нарушения» часто не аравийское. В частности, 
в 2016 году британское правительство по отчетам выявило, что саудиты ис-
пользуют кассетные снаряды в Йемене, что уже запрещено Конвенцией 
ООН 2010 года. Более того, эти снаряды оказались британского производ-
ства, что повлекло за собой многочисленные протесты в Великобритании. 

На фоне продолжающейся интервенции Саудовской Аравии в Йемен, 
поддерживающуюся Соединенным Королевством, продолжались протесты 
и критические высказывания в самой Британии. Так, в марте 2019 года ли-
деры пяти крупнейших оппозиционных партий Великобритании направили 
письмо правительству с требованием прекратить поставки оружия Эр-Рияду 
и коалиции арабских государств, которые воюют против повстанцев [25]. 
Данное действие и судебное разбирательство, начатое Кампанией «против 
торговли оружием», приостановили продажу вооружений Саудовской Ара-
вии на короткое время [23]. Однако уже в 2020 году Элизабет Трасс, на то 
время министр внешней торговли, заявила, что Великобритания возобнов-
ляет выдачу лицензий на поставки вооружений Саудовской Аравии [19]. 
Правительство понимало, что остановка поставок скажется на имидже Со-
единенного Королевства и заставит все стороны с большим рвением возоб-
новить боевые действия [18]. К тому же связано это еще было с надвигаю-
щимся окончательным выходом Британии из Евросоюза и необходимостью 
поддерживать экономику за счет отдельных соглашений подобного рода [6]. 

Тем не менее оба актора пытаются решить конфликты дипломатиче-
ским путем, помогая друг другу при этом. Хотя Стокгольмское соглашение 
по Йемену ни к чему не привело, стороны активно участвовали в процессе 
создания такого документа и даже выпустили совместное заявление 
в 2019 году, касающееся его подписания и осуждения атак хуситов на сау-
довские объекты, в чем обвинили Иран и их поддержку хуситов, в чем и са-
удиты, и британцы согласны. «Страны “четверки” отмечают, что реализация 
Стокгольмского соглашения даст возможность начать всеобъемлющий про-
цесс примирения, который положит конец конфликту в Йемене» [17]. Такую 
же позицию эти акторы озвучили в январе 2022 года во время встречи пред-
ставителей правительств этих стран по поводу кризиса в Йемене, где под-
твердили несостоятельность Стокгольмских соглашений и необходимость 
продолжения урегулирования конфликта дипломатическим путем, а также 
осудили террористические атаки на Саудовскую Аравию и американских 
и британских сотрудников в столице Йемена и причастный к ним Иран. 

Оба актора занимают одну и ту же позицию по конфликту в Сирии. Ес-
ли раньше эти страны откровенно негативно относились к правительству 
и лично к Башару Асаду, то сейчас они оба заняли нейтральную позицию, 
радуясь скорому очищению территорий Сирии от ИГИЛ (запрещена в РФ) 
и настаивая на поддержке скорейшего мирного урегулирования граждан-
ской войны с главной ролью ООН, в рамках которой они это и заявили 
в 2019 году [11, 12]. 

Также, Саудовская Аравия и Великобритания реагируют и на недавние 
события в Судане, где в январе 2022 года военные, сторонники Аль-Башира 
свергли демократическое правительство Хамдока. В рамках ООН страны 
яростно выступают за как можно скорейшее мирное урегулирование поли-



85  

тической нестабильности, настаивая на установлении нового демократиче-
ского стабильного строя [13]. 

В экономическом плане отношения Соединенного Королевства и Сау-
довской Аравии достаточно успешны. За период второго десятилетия 
XXI века Саудовская Аравия вышла на второе место в торговом обороте 
с Великобританией и на первое среди торговых партнеров Великобритании 
в Персидском заливе. Торговый оборот превысил черту в 6,2 миллиарда 
фунтов стерлингов [9]. Более 6 000 предприятий имеют отличные связи 
с коллегами из Эр-Рияда. Параллельно с этим Британия – второй инвестор 
в страну после США (около 7 миллиардов фунтов стерлингов). Еще 
в 2010 году министр иностранных дел и дел Содружества Великобритании 
лорд Хоуэлл заявил, что «Великобритания готова оказать поддержку Сау-
довской Аравии, экономическому “локомотиву” Ближнего Востока и одно-
му из ее ближайших соратников, в сфере инфраструктуры и планов эконо-
мической диверсификации» [14].  

Следует оговориться, что торговля в основном идет за счет продажи 
оружия, о которой мы упомянули выше. На втором месте (но не по важно-
сти) находится торговля нефтью, которая, к слову, является ключевым мо-
ментом сотрудничества Великобритании не только с Саудовской Аравией, 
но и со всем Аравийским полуостровом. Например, в 2015 году импорт Со-
единенного Королевства саудовской нефти составил сумму в 900 миллионов 
фунтов стерлингов [21].  

Более того, в 2016 году саудовские власти заявили о старте программы 
“Vision 2030”, пакета экономических реформ, призванных диверсифициро-
вать экономику страны и сократить ее зависимость от добычи и экспорта 
нефти. В свете этого заявления, британские власти, надеясь создать новые 
пути проникновения британского бизнеса, начали расширять свои экономи-
ческие операции в Саудовской Аравии. Поэтому, уже в 2017 году премьер-
министр Соединенного Королевства, Тереза Мэй, заявила, что «Великобри-
тания будет продолжать работать в тесном партнерстве с Саудовской Ара-
вией, развивая достигнутый прогресс, пока Саудовская Аравия продолжает 
реализовывать свою амбициозную программу “Vision 2030”». Похожим об-
разом в январе 2018 года на тот момент министр иностранных дел Велико-
британии Борис Джонсон прокомментировал программу “Vision 2030”: 
«…Как мировой лидер во многих сферах жизни общества, Великобритания 
имеет все возможности, чтобы помочь Саудовской Аравии осуществить эти 
изменения». По статистическим данным Форейн Оффиса на 2022 год, за 
счет успешности нижеописанной реформы Британия смогла сократить им-
порт саудовской нефти до 723 миллионов при сохранении объемов [10]. 

Как говорилось ранее, Британия является крупным инвестором в те 
сферы жизни Саудовской Аравии, в которых заинтересован британский ис-
теблишмент. В 2013 году правительство Великобритании анонсировало 
транш в размере 450 миллионов фунтов стерлингов для обеспечения доли 
британских компаний в нефтехимическом проекте «Садара». А в 2014 бри-
танские власти уже заявили о желании направить инвестиции в энергетиче-
скую и туристические сферы экономики страны. 
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Параллельно с двусторонними отношениями, Великобритания и Сау-
довская Аравия тесно связаны в рамках Совета Сотрудничества арабских 
государств Персидского Залива. Особенно ярко это проявилось в 2021 году, 
когда Соединенное Королевство уже вышло из состава Евросоюза, но имело 
необходимость в стабилизации своей экономики путем заключения выгод-
ных соглашений с различными странами мира, особенно с такими хороши-
ми партнерами, как государства Аравийского полуострова. Так, в октябре 
2021 года Министерство иностранных дел Великобритании анонсировало 
переговоры о торговом соглашении с ССАГПЗ [16]. Так как на момент 
2020 года торговый оборот между акторами составил более 30 миллиардов 
фунтов стерлингов, Британии нужно было углубить торговую кооперацию, 
переключившись с сырьевого сектора на цифровой для того, чтобы «оста-
ваться на плаву». А высказывания Элизабет Трасс, нынешнего министра 
иностранных дел Великобритании, в адрес Саудовской Аравии, ее визит 
в конце 2021 года в страны Персидского залива [4] и переговоры с ССАГПЗ 
в январе 2022 года подтверждают данный анонс. 

Единственный момент, где расходятся взгляды высших кругов Соеди-
ненного Королевства и Саудовской Аравии – это гуманитарная часть их 
двусторонних отношений. Дело в том, что, несмотря на обвинения правоза-
щитных организаций в адрес британских властей в негуманности поставок 
вооружения саудитам, Британия придерживается мнения, что их партнеры 
должны демократично обходиться с народом, действовать в соответствии 
с соблюдением международно-принятых прав человека, на что она и стара-
ется повлиять.  

Так, например, еще в 2012 году британские власти осудили смертный 
приговор в виде казни через распятие участнику протестов в Саудовской 
Аравии Али Мохаммеду Бакир Аль-Нимру. Дошло все вплоть до того, что 
Соединенное Королевство в 2015 году прекратило на короткое время по-
ставку оружия и тренировку сотрудников в саудовских тюрьмах, на которые 
планировало потратить около 6 миллионов фунтов стерлингов [15]. Помимо 
этого, в 2013 году Форейн Оффис выпустил официальную ноту неодобре-
ния, касающуюся казни 7 заключенных [3]. 

Не следует также обходить стороной дело об убийстве журналиста 
и общественного активиста Джамаля Хашогги, убитого в Турции саудов-
скими властями. Британия публично осудила это действие в 2018 году. Уже 
спустя месяц после убийства на тот момент министр иностранных дел Ве-
ликобритании Джереми Хант приехал с визитом в Саудовскую Аравию, 
дабы просить принца Мохаммада бин Салмана сотрудничать с турецкими 
властями в расследовании убийства. Хант во время встречи утверждал: «Со-
вершенно неприемлемо, что все обстоятельства его убийства все еще оста-
ются неясными. Мы призываем власти Саудовской Аравии в полной мере 
сотрудничать с турецким расследованием его смерти для его семьи 
и наблюдающего мира. Мировое сообщество по-прежнему объединено ужа-
сом и возмущением по поводу жестокого убийства Джамаля Хашогги» [24]. 
Тот же самый смысл передала на то время премьер-министр Великобрита-
нии Тереза Мэй, во время 20-минутной встречи с Мохаммедом бин Салма-
ном на саммите G20 в 2019 году, затронув необходимость прозрачности су-
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дебного процесса по делу об убийстве. Почти моментально тогда Британия 
ввела санкции на некоторых лиц, подозревающихся в убийстве. 

Полноценно свои беспокойства британский истеблишмент выразил 
в Совете по правам человека в ООН в 2019 году: «Мы разочарованы и про-
сим дальнейших разъяснений о том, что Саудовская Аравия не полностью 
приняла нашу рекомендацию об использовании Специализированного уго-
ловного суда. Мы обеспокоены тем, что дипломаты по-прежнему не могут 
наблюдать за судебными процессами в Специальном уголовном суде, в том 
числе за недавними слушаниями дел защитников прав женщин. Мы хотели 
бы напомнить Саудовской Аравии, что препятствование дипломатическому 
наблюдению за судебными процессами не соответствует Венской конвен-
ции или предыдущим заверениям Саудовской Аравии этому Совету. <…> 
Великобритания по-прежнему обеспокоена общей ситуацией с правами че-
ловека в Саудовской Аравии, особенно в ограничении свободы религии или 
убеждений, особенно для меньшинств; ограничении свободы слова, включая 
массовые аресты активистов, журналистов и ученых; широком использова-
нии ужасных судов для политических диссидентов, и продолжающееся 
применение смертной казни» [5]. 

Тем не менее культурный обмен под конец взятого периода начал по-
степенно развиваться. Так, в начале февраля 2022 года обе страны подписа-
ли соглашение об укреплении культурных связей, например, в таких обла-
стях, как кинематограф, живопись, архитектура и литература, а также дали 
добро на развитие различных двусторонних проектов в будущем [22]. 

 
Заключение 

Все вышесказанное позволяет утверждать, что Саудовская Аравия – 
давний хороший партнер и союзник Соединенного Королевства на Аравий-
ском полуострове. За 11 прошедших лет Великобритании удалось нарас-
тить, казалось бы, утерянное историческое сотрудничество. И хотя коопера-
ция их далеко не идеальна, она достаточно крепка и стратегически важна 
в нынешних условиях, сложившихся для Великобритании.  

Так, в политическом плане можно увидеть полноценное сотрудниче-
ство, даже вопреки внутренним и внешним препятствиям. Соединенное Ко-
ролевство поддерживало кандидатуру Саудовской Аравии на пост непосто-
янного члена Совета Безопасности, что уже говорит о готовности Британии 
вести дела с саудитами. Оба актора также совместно и с одной позицией 
выступают по поводу различных конфликтов, особенно если они происхо-
дят на территории Среднего Востока. Так, Великобритания поддерживает 
интервенцию Саудовской Аравии в Йемен, выступает совместно с ней за 
мирное решение конфликтов в Сирии, Йемене и Судане и в сотрудничестве 
с Саудовской Аравией активно работает над их мирным урегулированием. 
Уже политическим аспектом стала торговля оружием со стороны Велико-
британии, так как вопреки упрекам общественности, кратковременным 
прекращениям и фиксированию нарушений резолюций, Соединенное Ко-
ролевство продолжает «подпитывать» саудитов и их операцию в Йемене 
вооружением. 
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Торговый оборот Саудовской Аравии и Великобритании за данный пе-
риод увеличился в десяток раз. Основными пунктами торговли являются 
поставка вооружений, торговля нефтью и инвестиции. Британские власти 
пытаются поддерживать и спонсировать диверсификацию экспорта Саудов-
ской Аравии, особенно в рамках программы “Vision 2030”, развитие ее энер-
гетической и туристической сфер экономики. Кроме того, Великобритания 
видит кооперацию с ССАГПЗ как пункт развития связей как со всем Ара-
вийским полуостровом, так и конкретно с Саудовской Аравией. 

Однако в гуманитарной сфере Великобритания не одобряет «жестких» 
действий по отношению к общественным активистам и их убийства даже за 
пределами Саудовской Аравии, по поводу которых примечательно дело об 
убийстве Джамаля Хашогги, и тем более продолжения вынесений саудов-
скими властями смертных приговоров, тем не менее в культурных связях 
между странами недостатка нет, они развиваются и будут продолжать раз-
виваться еще долгое время. 

Будущее аравийского направления британской внешней политики более 
чем радужное. Британия рассчитывает довести объем взаимной торговли 
в 2023 году до уровня не меньше 15 миллиардов фунтов стерлингов, 
в 2021 году они уже получили торговый оборот на уровне 14,28 миллиардов 
фунтов стерлингов [8, 10]. Страны намерены подписать соглашение о сво-
бодной торговле в 2022 году, которое позволит Великобритании в нынеш-
них условиях нарастить покупку дешевой нефти из Саудовской Аравии, 
а Саудовской Аравии участвовать в многомиллионных торговых проектах 
Европы [20]. На этом фоне политические отношения между странами будут 
только улучшаться. 
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Аннотация 

Цель данной работы заключается в изучении потенциала «мягкой силы» 
Исламской Республики Иран как особого внешнеполитического инструмента 
в формировании положительного имиджа государства на международной 
арене. 

Методы. Работа выполнена с использованием комплексного, междис-
циплинарного исследования, в основу которого положен принцип системно-
сти, позволяющий применять данные различных областей знания. В научной 
статье используются общенаучные методы исследования, такие как анализ, 
синтез, сравнение, а также экспликативные методы, основанные на истолко-
вании и объяснении – контент-анализ и системный анализ.  

Результаты. Данная статья в полной мере раскрыла потенциал «мягкой 
силы» Исламской Республики Иран, а также предложила возможные пути 
использования богатого исторического наследия государства для формиро-
вания благоприятного имиджа страны. 

Научная новизна. Рассматриваемая проблематика все еще относится 
к числу недостаточно исследованных проблем как в отечественной, так 
и в зарубежной литературе. Иран является государством-лидером в ближне-
восточном регионе, однако «мягкая сила» пока еще недостаточно развита 
в условиях современного ИРИ. Очевидно, что весь потенциал публичной ди-
пломатии этого государства еще на данном этапе не раскрыт окончательно. 

Практическая значимость выражается в возможности использования 
данной статьи в условиях обсуждения вопросов о влиянии Ирана на между-
народные отношения, а также в обсуждениях возможного сотрудничества 
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Российской Федерации с Исламской Республикой Иран в рамках «мягкой 
силы». 
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Abstract 
Objective. The objective of this work is to study the potential of the soft pow-

er of the Islamic Republic of Iran as a special foreign policy tool in the formation of 
a positive image of the state in the international arena. 

Methods. In the given article the authors used a comprehensive, interdiscipli-
nary study, based on the principle of consistency, which makes it possible to apply 
data from various fields of knowledge. The authors also applied general scientific 
research methods, such as analysis, synthesis, and comparison, along with explica-
tive methods based on interpretation and explanation – content analysis and system 
analysis. 

Results. This article revealed fully the potential of the soft power of the Islam-
ic Republic of Iran, and also suggested possible ways to use the rich historical her-
itage of the state to form a favorable image of the country.  

Scientific novelty. The issues under consideration are still among the insuffi-
ciently studied problems in both domestic and foreign literature. Iran is a leading 
state in the Middle East region, but soft power is still not sufficiently developed in 
the conditions of modern Iran. It is obvious that the full potential of public diplo-
macy of this state has not yet been fully disclosed at this stage. 

Practical significance is expressed in the possibility of using this article in the 
context of discussing issues of Iran’s influence on international relations, as well as 
discussions of possible cooperation between the Russian Federation and the Islamic 
Republic of Iran within the framework of soft power. 
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Введение 
«Мягкая сила» в условиях современного мира и его быстрой трансфор-

мации играет все более возрастающую роль. Державам, претендующим на 
региональное и мировое лидерство, важно в XXI веке выработать собствен-
ную национальную концепцию публичной дипломатии как инструмента 
внешнеполитического воздействия. При изучении мировых примеров каче-
ственного влияния “soft power” на внешнюю политику государств, стоит 
отметить опыт США, которые широко и качественно применяют концепцию 
«мягкой силы». Однако далеко не только Соединенные Штаты Америки 
проявляют активность в использовании данного инструмента. Также суще-
ствует ряд стран, претендующих на лидерство в своем регионе, одним из 
таких государств является Исламская Республика Иран. Хотелось бы под-
черкнуть, что именно вопрос «мягкой силы» Ирана как в отечественной, так 
и в зарубежной литературе остается до конца не исследованным. ИРИ как 
государство с тысячелетней историей с учетом своих исторических, куль-
турных и религиозных особенностей обладает качественным потенциалом 
в сфере «мягкой силы». Настоящая работа в своей теоретико-
методологической основе опирается на неолиберальную концепцию «мяг-
кой силы», а также анализирует роль “soft power” во внешней политике Ис-
ламской Республики Иран на основе трудов иранских исследователей, 
а также профильных исследований по данной теме в российском и западном 
дискурсе. 

Изучение применения ведущих концепций «мягкой силы» Исламской 
Республики Иран вызывает неподдельный интерес в исследовательском 
дискурсе по следующим причинам: 

– во-первых, поскольку данная тема не имеет широкого диапазона 
научных исследований на данный момент; 

– во-вторых, Иран как государство, претендующее на лидерство в реги-
оне, должно иметь достаточно гибкую, разностороннюю, а также качествен-
но продуманную политику в отношении такого инструмента «мягкой силы», 
как публичная дипломатия; 

– в-третьих, ИРИ является одним из ключевых государств в регионе, 
и именно опыт этой страны в публичной дипломатии может стать примером 
для остальных в формировании имиджа своей державы и урегулирования 
международных конфликтов. 

 
Основная часть 

С давних пор Иран славится активным распространением своей нацио-
нальной культуры как в регионе, так и во всем мире: у многих на слуху зна-
менитые персидские писатели и их великие произведения, иранские изделия 
ручной работы из металлов, керамики и в особенности из тканей, например, 
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иранские ковры. Помимо культурных особенностей в «мягкую силу» Ирана 
входят идеи Исламской революции, а также их распространение.  

Заглядывая как можно глубже в страницы иранской истории, важно 
выделить тот факт, что до Исламской революции 1979 года дипломатия 
этого государства базировалась на более демократических и светских 
принципах, основанных на богатом культурно-историческом наследии. 
И только после революции основная линия дипломатии Ирана окрасилась 
в радикально-религиозные оттенки и следовала следующим двум принци-
пам: независимость от сверхдержав и ислам как единственный дальнейший 
путь развития, выраженный в лозунге «Ни Восток, ни Запад, только Ислам-
ская Республика».  

Лидеры уже Исламской Республики Иран поддерживали, как казалось 
на тот момент, передовую точку зрения о том, что именно их государство 
должно стать примером для других в регионе в вопросах исламского право-
порядка. Важно заметить, что дальнейшие события истории такие, как война 
с Ираком, явно и открыто продемонстрировали невозможность силового 
экспорта идей революции. Именно в это время в Иране начинает зарождать-
ся “soft power” в привычном для нас понятии.  

Когда идет речь о «мягкой силе» XXI века, стоит обращаться к фунда-
ментальному в своем роде термину, который выдвинул Дж. Най [17]. Его 
основная суть заключается в том, что данная форма политической власти 
выражается в способности достижения желаемых результатов на основе 
добровольного участия, в отличие от «жесткой силы», которая подразумева-
ет под собой принуждение против воли. Наиболее выигрышным примером 
иранской публичной дипломатии является президентство М. Хатами и его 
идея построения диалога цивилизаций. Ведущую роль в данной концепции 
занимало извлечение выгоды из достижений всех цивилизаций, как запад-
ных, так и не западных, а также поддерживание диалога с ними, что созда-
вало ситуацию сближения. По сути, М. Хатами выступал за мир, свободу 
и равенство всех государств перед новым формирующимся многополярным 
миропорядком, также интересно заметить, что ту же самую точку зрения 
выдвигал С. Хантингтон в труде «Столкновение цивилизаций» [13].  

Международное сообщество поддержало инициативу М. Хатами при-
знать 2001 год годом диалога цивилизаций. Если рассматривать представ-
ленное событие именно через призму развивающейся иранской “soft power”, 
то можно сделать вывод о том, что Исламской Республике Иран удалось 
восстановить к себе если не доверительное, то хотя бы нейтральное отноше-
ние в мире. Этот шаг помог государству сблизиться и с западными держа-
вами, поскольку выдвинутая идея подразумевала развитие правового госу-
дарства и гражданского общества, и улучшить отношения с другими араб-
скими странами, что в дальнейшем помогло ИРИ претендовать на место ли-
дера в регионе. Представленное событие действительно являлось настоящим 
переворотом во внешней политике Ирана. Однако вскоре передовые идеи 
М. Хатами столкнулись с противостоянием со стороны консервативных кру-
гов иранского общества.  

В 2005 году иранское правительство приняло новую стратегию разви-
тия «Иран – 2025» [1], которая включала в себя план перспективного разви-
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тия государства в течение 20 лет. Представленный документ открывал но-
вые горизонты для развития «мягкой силы» в стране, ведь с помощью него 
акцентировалось внимание на «развитии конструктивного и позитивного 
влияния» на международные отношения. Однако иранские исследователи 
отмечают, что для развития “soft power” правительству страны стоит не 
только принять новые концепции развития, но и привнести ряд значитель-
ных изменений как во внешней политике, так и во внутренней, например:  

1. поднять уровень влияния ИРИ в регионе с помощью положительного 
и доверительного имиджа; 

2. установить более дружественные отношения с другими государствами; 
3. создать профессиональный дипломатический аппарат; 
4. наладить культурный обмен со странами-партнерами [7]. 
Исходя из этого, в последнее время все более важным и актуальным яв-

ляется один из инструментов «мягкой силы» – публичная дипломатия, фе-
номен, которой все чаще становится объектом исследований не только рос-
сийских, но и зарубежных ученых, например, книга «Публичная диплома-
тия: теория и практика» под редакцией М.М. Лебедевой, «Невидимая сила» 
У. Бёрнса, «Публичная дипломатия и национальная безопасность России» 
А.В. Вахрамеева, «Публичная дипломатия на современном этапе» А.А. Ко-
ролева. Данные исследования направлены на поиски оптимальных путей 
применения публичной дипломатии для достижения лучшего результата – 
формирования позитивного имиджа государства.  

Общность иранского культурно-исторического наследия формирует 
некие задатки «мягкой силы» Ирана и дает возможность использовать их 
как важный инструмент внешнеполитического воздействия, укрепления ав-
торитета в регионе, формирования выгодного имиджа, а также налаживания 
контактов с иностранными государствами. Рассматривая “soft power” с этого 
угла, можно выделить следующие важные фрагменты целостной картины 
иранской внешней политики. 

Язык и литература выступают одними из ведущих элементов «мягкой 
силы» Исламской Республики Иран. С целью популяризации персидского 
языка и национальной литературы Министерство культуры и исламской 
ориентации проводят всевозможные мероприятия, направленные на духов-
ное развитие общества, распространение исламской культуры и искусства, 
а также расширение культурных связей с народами мира. Так, например, 
предыдущий президент ИРИ Хасан Роухани подчеркивал, что согласно 
Программе развития Ирана 2016–2021 годов [2], укрепление позиций пер-
сидского языка является одним из главных достижений. Согласно данной 
стратегии, Министерство культуры и исламской ориентации не раз прово-
дило международные фестивали персидской литературы и персидского язы-
ка, а также организовывало выставки национальной библиотеки Исламской 
Республики Иран. Также хотелось бы отметить, что в некоторых странах 
открыты центры при правительстве по изучению персидского языка. Так, 
например, один из них был открыт в 2015 году в России при культурном 
центре ИРИ. В сферу деятельности представленного органа входят: популя-
ризация персидского языка в России, организация олимпиад по выбранному 
языку, а также внедрение языковых стажировок. Вместе с этим выгодно 
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представляет «мягкую силу» Ирана и обучающая программа для иностран-
ных студентов при университете имени имама Хомейни, направленная на 
изучение национальной литературы и языка. Важно отметить, что совер-
шенно все расходы берет на себя принимающая сторона, что еще больше 
улучшает имидж Исламской Республики Иран. 

Исторические памятники и туризм. Ввиду того, что Иран является 
наследником по-настоящему уникальной древнейшей цивилизации, на его 
территории располагаются крупнейшие памятники древности. Например, 
поистине великий Бистоун, древние города Чога-Занбиль и Персеполь, 
а также еще 19 памятников – настоящих шедевров человечества, включен-
ных в список объектов Всемирного наследия ЮНЕСКО. ИРИ со своей неве-
роятно богатой культурой имеет потенциал для развития туризма, однако 
из-за санкций в сторону государства, а также пока что негативного образа 
страны-агрессора, наращивающего ядерный потенциал, навязанного запад-
ными СМИ, развитие туристической сферы не представляется возможным. 
Но, все же, выделяя положительные черты иранского туризма как инстру-
мента «мягкой силы», стоит отметить то, что с 2014 года по статистике Все-
мирной туристической организации ИРИ входит в топ-50 стран по привле-
кательности для иностранных туристов [20].  

Культурно-образовательное направление. На территории Ирана 
действует и играет важную роль в развитии потенциала «мягкой силы» Ор-
ганизация культуры и исламских связей. Министерству подведомственны 
Общество работников культурной сферы, Организация благотворительно-
сти, Организация хаджа и паломничества, Информационное агентство Ис-
ламской Республики Иран, Организация исламской культуры и коммуника-
ции, Организация печати и публикации, Высшая штаб-квартира культур-
ных и художественных центров при мечетях, Попечительский совет пуб-
личных библиотек, Центр исследования культуры, искусства и коммуника-
ции. Особо сильное влияние этой части целого государственного аппарата 
подчеркивалось аятоллой А. Моджерани, министром культуры Ирана еще 
в конце 1990-х годов.  

Согласно уставу Организации культуры и исламских связей, целью 
представленного органа является формирование, развитие доверия и пони-
мания в отношении ислама и культуры Ирана на международной арене. Од-
ной из самых важных задач организации является развитие культурных свя-
зей с разными народам мира для формирования дальнейшего диалога и со-
трудничества. ОКИС предоставляет возможности для иностранных студен-
тов в виде: культурной дипломатии, религиозной философии, преподавания 
персидского языка, а также внедрения специальных иранских образователь-
ных программ. В настоящее время в мире работает более 50 культурных 
представительств Ирана.  

Также важное место в этой сфере занимают образовательные програм-
мы и студенческие обмены. Например, в Международном университете 
«Аль-Мустафа» на настоящий момент проходили обучение около 55 тыс. 
студентов из более 120 стран мира. Зарубежные филиалы университета ба-
зируются в 60 странах мира. Для тех, кто по разным причинам не может 
приехать в Иран, создан «Виртуальный открытый университет “Аль-
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Мустафа”», представляющий для своих студентов обширный набор курсов, 
в том числе и на русском языке. Вместе с этим Министерство образования 
Ирана предлагает студенческие стипендии для граждан Афганистана, Паки-
стана, а также стран Западной Африки. 

Политическая система. Доктрина «Ни Восток, ни Запад, только Ис-
ламская Республика» исторически обеспечивала авторитет Ирану на между-
народной арене, а в особенности среди мусульманских стран. Действитель-
но, историческое прошлое ИРИ с точки зрения политики не может не удив-
лять, ведь только за последние 50 лет это государство оказало по-
настоящему героическое сопротивление давлению Соединенных Штатов 
Америки, перенесло экономическую блокаду, а также с настоящей смело-
стью приняло политику открытого противостояния Западу. Удивительно, 
как все последствия данных событий Иран обернул в разработку своей соб-
ственной концепции «мягкой силы». Однако, исходя из шиитского уклада 
общества государства, не сложно понять, что иранская “soft power” сталки-
вается с некоторыми трудностями в реализации. В основном это относится 
к Ближневосточному региону, где отвергается шиизм и имеет распростране-
ние радикальная исламская идеология. Именно поэтому ИРИ приходится 
вести достаточно гибкую и осмотрительную политику, чтобы не испортить 
имидж государства, который создавался десятилетиями.  

На данном этапе развития международных отношений Ирану важно ве-
сти прагматичную политику в отношении своих ближайших соседей, чтобы 
сохранить тесные историко-культурные связи, а также место регионального 
лидера. Все описанное выше подчеркивает важность осторожности исполь-
зования «мягкой силы» как внешнеполитического инструмента, так как 
в регионе применение данной концепции доступно лишь локально по отно-
шению к тем государствам, где в большинстве своем проживает шиитское 
население, на такие же данные ссылался Дж. Най в интервью изданию Iran 
view в 2015 году [15].  

Говоря отдельно о публичной дипломатии, стоит упомянуть о том, что 
она не имеет богатой практики в ИРИ. Данное направление мягкой силы 
начало функционировать только тогда, когда в МИДе Ирана был учрежден 
Центр публичной и медиадипломатии.  

Момент появления Центра публичной и медиадипломатии можно 
назвать по-настоящему революционным процессом для иранской диплома-
тии, так как это доказывает, что в кругах иранского правительства произо-
шло понимание важности такого органа для создания благоприятного ими-
джа государства на международной арене. Создание Центра стало отправ-
ной точкой по координации общей линии внешней политики страны в сфере 
публичной дипломатии, что позволяет объединить усилия как негосудар-
ственных, так и государственных акторов для достижения целей дальнейше-
го развития. Возможно, благодаря этой части государственного аппарата, 
программа «Иран – 2025» будет выполнена с еще большей эффективностью.  

Ранее этот институт публичной дипломатии во многом играл роль рас-
пространения идей исламской революции, но и сама политика Ирана ше-
ствовала под революционными лозунгами и идеями их экспорта. Однако на 
современном этапе внешняя политика ИРИ стала менее идеологизирован-
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ной, более прагматичной и гибкой по отношению ко всем странам-
партнерам. В этом случае стоит отдать должное грамотной работе по созда-
нию доверительного имиджа государства. Хотелось бы отметить, что «мяг-
кая сила» Исламской Республики Иран имеет в себе невероятный потенци-
ал. Да и в целом, ИРИ является одним из самых важных политических игро-
ков как в Ближневосточном регионе, так и на международной арене. 

 
Заключение 

В заключении научной статьи, в тексте которой были приведены при-
меры результатов «мягкой силы» Ирана, хотелось бы сделать выводы. Не-
смотря на наличие более ранних институтов «мягкой силы» в государстве, 
особую роль стал играть Центр публичной и медиадипломатии, благодаря 
данному аппарату иранского МИДа публичная дипломатия становится од-
ним из ведущих внешнеполитических инструментов. Созданный орган уже 
является неким связующим звеном между государственными и негосудар-
ственными акторами. 

Вся совокупность культурно-исторического наследия рассматриваемого 
государства является его сильной стороной и имеет за собой тот самый по-
тенциал «мягкой силы», используемый для налаживания диалога с другими 
странами. Однако исторический опыт Исламской революции оставил свой 
след на репутации государства в СМИ, и именно поэтому в настоящее время 
всю совокупность внешнеполитических решений Ирана западные коллеги 
пропускают через призму идеологизированности, радикально-религиозных 
настроений и недоверия. И все же стоит отдать должное «мягкой силе» 
Ирана именно в культурно-образовательном направлении, основные заслуги 
которого принадлежат деятельности Организации культуры и исламских 
связей. Благодаря скоординированной и четкой работе этого аппарата, ИРИ 
открыта к сотрудничеству в международной образовательной сфере. Также 
важно отметить гибкость данной системы, поскольку правительство Ирана 
не делает акцент международного образования на религии и идеологии, 
именно это и позволит впоследствии вывести иранскую науку на новый 
конкурентноспособный уровень при дальнейшей поддержке данного 
направления развития. 

На основе исследований темы потенциала «мягкой силы» Исламской 
Республики Иран можно отметить, что в условиях современных междуна-
родных отношений “soft power” Ирана имеет перспективы для дальнейшего 
развития. На фоне частых кризисов Ближневосточного региона иранская 
политика может стать тем самым миротворцем как в вопросах умеренного 
ислама против радикализма, так и во внешнеполитических конфликтах. 
Естественно, все это потребует от Тегерана еще более гибкой и открытой 
политики.  
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