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В историографии присутствует мнение, что некоторые представления о пеласгах, стереотипы и 
сюжеты, с ними связываемые, были созданы в Афинах во времена поздней архаики и классики c це-
лью решения внешнеполитических задач Афинского государства [1, с. 86; 15, с. 31; 18, с. 166–168;  
25, с. 219–225; 26, с. 41–42; 29, с. 9; 34, с. 106–108; 35, с. 105]. В данной статье на основании анализа 
источников и аргументов, используемых в историографии, будет рассмотрена эта гипотеза. 

Сама возможность использования сведений о прошлом в политической пропаганде в Античной 
Греции известна благодаря ряду сообщений в источниках. Например, Плутарх передаёт рассказ о Со-
лоне, который специально изменил одну из частей текста «Илиады» ради получения аргумента в спо-
ре за контроль над Саламином (Plut. Sol. 10; Stb., IX, 1. 10). Хоть это и не доказательство того, что Со-
лон и вправду так сделал, но сведения Плутарха дают нам понимание того, что греки могли предста-
вить нечто подобное. Тем более, говорится не просто о манипулировании прошлым, но и о подделке 
текста для достижения тех или иных целей, что является фальсификацией источника. 

Пеласги некоторыми исследователями характеризуются как народ, вокруг которого было специ-
ально сконструировано множество легенд. Например, Дж. МакИнерни подчёркивает, что пеласги бы-
ли «лакмусовой бумажкой», с помощью которой греки проясняли своё прошлое [26, с. 28]. К. Сурви-
ну-Инвуд писала, что пеласги у Геродота – это конструкт, помогающий изобразить и показать дорий-
цев как цельную этническую группу [35, с. 131]. Таким образом, пеласги представляются учёным как 
вымышленный или легендарный народ, важный для древнегреческой идентичности, либо отдельных 
её составляющих. Т. Ламбрайт обосновывает идею, что изменение отношения афинян к пеласгам яв-
ляется частью политики памяти афинского руководства, вызванную определёнными политическими 
причинами. Для неё афинские представления о пеласгах не основываются на унаследованных афиня-
нами памяти с предыдущих эпох [22, с. 53]. Особого рассмотрения требует мнение о том, что некото-
рые сюжеты о пеласгах были созданы в политических целях для обоснования расширения Афинского 
государства. 

Один из таких сюжетов связан с захватом Лемноса афинянами. По данным археологических 
раскопок, остров стал афинским примерно в конце VI или в начале V в. до н. э. [18, с. 153]. Это под-
тверждается сменой археологической культуры на острове, появлением табличек и надписей на афин-
ском диалекте греческого языка, изменением типа хозяйства и т. д. Точно неизвестно, какое население 
проживало на Лемносе до этого [3, с. 29]. Мы знаем лишь, что часть обитателей, если не все они, го-
ворили на одном из языков тирренской языковой семьи [3, с. 29; 12, с. 317; 20, с. 50]. При этом Геро-
дот указывает, что на острове жили пеласги (Hdt. IV. 145), которые, по его сведениям, говорили на 
отличном от тирсенского (одна из вариаций наименования тирренов, используемая Геродотом) языке 
(Hdt. I. 57) [27, с. 11–21]. Он также передаёт сюжет о захвате острова афинянами. Согласно нему, из-
начально пеласги жили в Аттике и даже построили укрепления вокруг афинского акрополя, но были 



638 О.А. Сурин  
2025. Т. 35, вып. 3  СЕРИЯ ИСТОРИЯ И ФИЛОЛОГИЯ 

 
изгнаны греками (Hdt. VI. 137). «Первый историк» обращает внимание, что существует две трактовки 
причины этого изгнания: вина пеласгов, заключающаяся в их проступках, либо вина афинян (Hdt. VI. 
137). В любом случае, пеласги бежали на Лемнос, откуда стали совершать набеги в Аттику и красть 
эллинских женщин. Впоследствии Мильтиад Младший захватил остров, отомстив пеласгам за их зло-
деяния, и передал его афинянам, в дополнение, исполнив предание оракула (Hdt. VI. 136). Таким об-
разом, в этой легенде присоединение Лемноса к Афинам обосновывается их местью пеласгам за со-
вершённые злодеяния. 

Эд. Мейер утверждал, что пребывание пеласгов (в оригинале написано «тирсенов», но в данном 
случае немецкий историк не обратил внимание на разделение Геродотом этих двух народов.) в Аттике 
полностью выдумано для оправдания оккупации Афинами Лемноса и Имброса [28, с. 27]. Такого же 
мнения придерживается Р. Дрюс [15, с. 26]. Только Ф. Шахермайер, противореча в данном случае 
Эд. Мейеру и Р. Дрюсу, считал, что пеласги реально жили в Аттике, признавая в них некогда суще-
ствовавшее племя [32, с. 253–280; 33, с. 252–255]. В контексте проблемы проживания пеласгов в Ат-
тике речь идёт о вымышленности или реальности «вторичных пеласгов», т. е. тех пеласгов, которые 
жили в Аттике, когда в ней уже обитали греки. Это важное замечание, ибо у Геродота, Фукидида и 
прочих авторов классического периода, большая часть Эллады в древности была населена легендар-
ным народом пеласгов (Hdt. I. 56–58; Thuc. I. 3. 2). 

О. И. Александрова считает, что легенда о мести афинян пеласгам выдумана афинянами для 
обоснования захвата Лемноса [1, с. 86]. Как считает Р. В. Мансон [29, с. 9], данный сюжет отражает 
афинскую политику гегемонии. Эта аргументация продолжает вышеперечисленные гипотезы. 

Вымышленным некоторые исследователи считают миф о строительстве Пеларгика (πελαργικός) 
пеласгами, о котором рассказывает Геродот, передавая слова Гекатея (Hdt. VI. 137). Тот же Эд. Мейер 
считал, что Гекатей специально поменял название Пеларгика на Пеласгик, чтобы свести название 
стены с пеласгами [15, с. 26]. В связи пеласгов с афинскими укреплениями сомневаются и другие ис-
следователи, объясняя генезис данного сюжета народной этимологией [15, с. 26; 28, с. 27]. 

Напротив, другие авторы утверждают о существовании реальной связи пеласгов с Аттикой.  
К примеру, А. В. Сафронов ссылается на крайне поздний источник VI в. н. э., на лексикографа Геси-
хия (Hesуh. 1296), чтобы поведать о его любопытном замечании, что Пеларгик построили тирсены. 
А. В. Сафронов ничего не говорит об источниковедческом анализе этой традиции, её эволюции и т. д. 
[8, с. 804]. Также, Р. Фаулер приводит мнение, что первоначальное название афинского акрополя было 
связано с пеласгами и только потом поменялось на Пеларгик [17, с. 89]. С точки зрения Ф. Якоби, Ге-
родот при передаче сюжета о захвате Лемноса намеренно замалчивал или избегал проблему отож-
дествления пеласгов, построивших стены, и пеласгов-похитителей женщин. По мнению К. Сурвину-
Инвуд, синтез этих двух историй вызывает противоречия, которые Геродот умалчивал [35, с. 105]. 

Если предположить, что сюжет о пеласгах и их связи с Лемносом использовался для оправда-
ния захвата острова Афинами, то следует задать ряд проблемных вопросов: 

1. На кого был направлен данный сюжет? 
2. Какие существовали механизмы использования данного сюжета для политической пропаганды? 
3. Какие есть аутентичные источники, доказывающие гипотезу о генезисе данного сюжета из 

пропагандистской необходимости? 
На все три вопроса историография не даёт ответа. Более того, исследователи, формулирующие 

«пропагандистскую гипотезу», к указанным вопросам не подходят, вероятно, считая свою аргумента-
цию исчерпывающей. По этой причине ответы на них мы постараемся дать сейчас. 

Возникают трудности с определением того, кто мог быть целью пропаганды о пеласгах на Лем-
носе, которым нужно отомстить, захватив их землю. В контексте приведённой выше истории о вы-
думке Солоном части текста «Илиады» ради контроля над Саламином аудитория, на которую могла 
быть направлена подобная манипуляция, понятна: это третейский суд, решавший вопрос о том, како-
му из полисов должен принадлежать Саламин, либо же политические элиты других полисов. Допол-
нительной проблемой здесь является время появления сюжета о придумывании Солоном подобного 
текста «Илиады». В любом случае, понятны и причины: Солон приводит наиболее древний источник, 
показывающий, что Саламин издревле был афинским. С Лемносом такое объяснение не работает. Да-
же если бы существовал спор за контроль над Лемносом, и он решался бы через третейский суд, ар-
гумент о мести пеласгам был бы слабым в вопросе контроля над островом. Месть пеласгам не объяс-
няет причин, почему именно афиняне должны владеть этой землёй. Единственное, чем обосновыва-
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ется контроль над Лемносом – исполнением указаний Пифии: она сказала, что пеласги обязаны удо-
влетворить любое пожелание афинян, а последние потребовали их землю (Hdt. VI. 139). 

Не понятно также, почему именно пеласги становятся героями данного сюжета. Разве тирсены, 
в действительности населявшие остров, не могли стать народом, которому необходимо было ото-
мстить? Замена тирсенов на пеласгов сильно усложняет и перегружает схему пропагандистского сю-
жета, что вызывает некоторые сомнения в пропагандистский характер этой конструкции. 

Следующий вопрос, требующий решения: благодаря чему данная пропаганда могла распро-
страняться? Основными механизмами её распространения в классических Афинах могли быть речи 
перед народным собранием и театральные постановки [6, с. 256; 10, с. 404; 23, с. 44; 30, с. 16–44]. 
Е. Р. Доддс писал, что у греков существовала практика вопрошания богов о том, что мог сделать 
народ в прошлом, за что он сейчас несёт наказание [5, с. 78–79]. Следующую за этим практику ис-
полнения сообщений оракулов [9, с. 26–27], в том числе, содержащих сведения о прошедших време-
нах [16, с. 31], также можно связать с ещё одним механизмом конструирования и распространения 
исторических представлений. И тут мы переходим к источникам. Нет никаких иных свидетельств, 
ранее V в. до н. э., в которых пеласги связывались бы с Лемносом. Идея же о том, что пропаганда 
могла проводиться через труды историков, не является состоятельной по ряду причин. Во-первых, эта 
пропаганда не имела бы сильного влияния на массы внутри полиса и на политическую элиту иных 
государств (иначе, её смысл теряется). Во-вторых, сведения историков опирались на рассказы и сю-
жеты, которые ими были услышаны и записаны, а не специально сконструированы. В том числе, как 
уже было сказано, Геродот привёл две версии мифа об изгнании пеласгов на Лемнос: в одной винов-
ны пеласги, а в другой – афиняне. 

Все источники, повествующие об ἔργα Λήμνια пеласгов, были созданы уже после завоевания 
острова. Сам миф очень похож на историю о женщинах Лемноса, оскорбивших Афродиту. Лемнос-
ские женщины, обидев богиню любви, понесли за это наказание тем, что от них отвернулись мужчи-
ны, вступив в связь с фракиянками. После чего женщины убили мужчин, совершив второй грех, и бы-
ли за это наказаны (Apoll. Arg. I. 605–614). В мифе же о пеласгах на Лемносе, мужчины изначально 
вели себя неподобающе в Аттике, за что были изгнаны, но впоследствии начали похищать афинских 
женщин, которых потом убили. Оба сюжета лемносских злодеяний связываются в историографии с 
негреческим населением [4, с. 837]. В. Маскьярди, опираясь на выводы Ж. Берара [14, с. 232], считает 
появление мифа о пеласгах и похищении ими афинянок следствием завоевания Лемноса. Миф он воз-
водит к началу V в. до н. э. [25, с. 225–228]. В. Р. Гущин считает, что два мифа о лемносских злодея-
ниях восходят к архетипам. Он не согласен с В. Маскьярди, что один миф создан на основании друго-
го [25, с. 221]. Архетипичность для В. Р. Гущина в данном случае важнее. Он объясняет неупомина-
ние Геродотом мифа о злодеянии лемносских женщин именно этим обстоятельством, что Геродот не 
увидел сходства двух мифов из-за их архетипичности [4, с. 840–841]. Но идея об архетипе в построе-
нии мифа о пеласгах, похищавших женщин, нам кажется не очень обоснованной. Более реалистичной 
версией является гипотеза о влиянии греческих легенд, связанных с Лемносом, на представления 
афинских колонистов на острове после его покорения. Причины же конструирования мифа именно 
вокруг пеласгов, а не тирсенов, необходимо выявить в следующих исследованиях. 

Отдельно следует рассмотреть проблему связи пеласгов с Аттикой. Сюжеты, повествующие об 
этом, появляются только в классический период. Существует дискуссия относительно сведений о пе-
ласгах в Аттике, содержащихся в «Истории» Геродота [21, с. 97–119]. В частности, Геродот связывает 
с пеласгами, некогда проживавшими в Аттике, конкретное население в Эгеиде [2, с. 160–161]. Если 
допустить, что проживание пеласгов в Аттике было выдумано, чтобы оправдать захват Лемноса, – мы 
получаем довольно перегруженную и, в некотором роде, хрупкую конструкцию. Последнее связано с 
характером передачи исторических представлений. Нельзя не согласиться с утверждением 
И. Е. Сурикова, что грек с самого детства «впитывал» в себя мифические сюжеты: в стихах, заучи-
ваемых в школе, в регулярно проводившихся театральных представлениях и т. д. [11, с. 29–31]. Вне-
запное появление сюжета о проживании пеласгов в Аттике, которых изгнали, и которым нужно ото-
мстить, не невозможно, но не похоже на специально сконструированный миф. К тому же, наиболее 
ранние афинские произведения классического периода, что-либо говорящие о пеласгах, не содержат 
негативного отношения к ним. Например, эсхиловский Пеласг в «Просительницах» имеет мало обще-
го с другими персонажами с таким же именем, за исключением того, что дал имя пеласгам [31, 
с. 147], но он и его подданные описываются как эллины, т. е. в положительных красках [13, с. 90]. От-
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сутствие негативных представлений о пеласгах до «Истории» Геродота, созданной уже много после 
завоевания Лемноса, ставит под сомнение существование пропагандистского мифа относительно по-
следнего. У современника Геродота Еврипида в пьесах пеласгами будут называться антагонисты, но 
это связано с пелопоннесской войной (Eur. Heracl. 309–318; Eur. HF. 460–466). 

Зарождение сюжета (сюжетов) о проживании пеласгов в Аттике наиболее реалистично можно 
объяснить народной этимологией, что отчасти соотносится с вышеупомянутыми взглядами Р. Дрюса 
и Эд. Мейера [15, с. 26; 28, с. 27], а не политическим актом. Так, Ю. В. Откупщиков приводит приме-
ры из греческой и христианской мифологий, показывая тем самым, что народная этимология влияла 
на сюжет мифов [7, с. 35–39]. 

Присутствие в анализируемом сюжете упоминания об исполнении воли оракула, с одной сторо-
ны, может считаться частью пропаганды. О. Мюррей отмечает, что в материковой Греции выделяется 
традиция прошлого, конструируемая оракулами, в частности, Дельфами [30, с. 31]. Исполнение ре-
шений оракулов не следует воспринимать как фикцию, для греков это была важная составляющая ре-
лигиозного сознания [9, с. 26–27; 24, с. 138–140], хоть даже Геродотом ставится вопрос о ложности 
некоторых оракулов (дельфийский к ним не относится). Более того, у «первого историка» оракулы 
занимали важное место в повествовании нарратива [19, с. 34–51]. Но, с другой стороны, в случае из-
гнания пеласгов с Лемноса проблемой является время появления представлений об оракуле. 
В. Р. Гущин, соглашаясь с К. Сурвину-Инвуд [36, с. 175–176], считает, что оракул в легенде о покоре-
нии Лемноса – позднейшая доработка мифа [4, с. 840–841]. Существование истории об исполнении 
требований оракула не равно его пропагандистскому характеру. Религиозный характер предания и его 
связь с божественным не является доказательством его аутентичности эпохе, о которой он ведает. 
Например, геродотовский сюжет об испытании Крёзом ряда оракулов может вовсе являться поздней 
доработкой или гиперболяцией [37, с. 152–167; 38, с. 20–22]. 

Заключая, необходимо сказать, что сюжет о злодействе пеласгов Лемноса по отношению к афи-
нянам создан уже после завоевания из-за влияния на афинян мифа о лемносских женщинах, оскор-
бивших богиню Афродиту. Оба «лемносских сюжета» связаны с негреческим населением. Популяр-
ная в историографии идея, что данный миф был пропагандистским, – ничем не подтверждается. Он 
не пропагандистский и не направлен на политический контроль. Населением острова после завоева-
ния были афиняне, в конфликте со Спартой данный сюжет не мог нести какой-то политически выгод-
ной для афинян роли. По этой причине, афинская экспансионистская политика в Эгеиде повлияла на 
складывание данного мифа не через целенаправленную пропагандистскую процедуру, а через созда-
ние «естественных» условий для генезиса указанного сюжета в результате завоевания острова. 
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