
зательного процесса, о которых так много рассуждали юристы 
прошлого. Разумеется, поиск оптимальных путей совершенст
вования уголовного судопроизводства может развиваться в 
разных направлениях. Все они заслуживают пристального вни
мания. Но несомненным остается то, что, вовлекая граждан в 
той или иной форме в борьбу с преступностью, Законодатель, 
правоохранительные органы, в том числе и адвокаты, прежде 
всего, должны уделять максимум внимания защите прав и за
конных интересов, правопослушных граждан (ст.6 УПК), не 
упуская их виду гуманности и справедливости при вынесении 
обвинительных приговоров.

Некоторые же юристы-«правозащитники», опережая дей
ствительность, преследуя узко корпоративные интересы, забыв 
о гуманности, нравственности и законности в борьбе с пре
ступностью, ринулись в бой с «открытым забралом». А в таких 
ситуациях надо быть осторожнее в помыслах, а в делах тем бо
лее. Именно уважительным отношением к гособвинителю, со
чувствием потерпевшему, логикой анализа доказательств и 
убеждение суда в смягчающих обстоятельствах (или невинов
ности) подзащитного, классики адвокатской этики, их труды 
оставили яркий след в истории юриспруденции и стали на
стольной книгой тех юристов, которые уважают себя и своих 
процессуальных оппонентов.

ПРЕДЕЛЫ СОВЕРШЕНСТВОВАНИЯ 
ОТЕЧЕСТВЕННОГО УГОЛОВНО

ПРОЦЕССУАЛЬНОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА 
Н.Г. Муратова

доктор юридических наук, профессор 
(Казанский ГУ)

Тезис о необходимости совершенствования действующего 
законодательства не вызывает особых нареканий ни у исследо
вателей, ни у практиков. Процесс законотворчества -  процесс 
закономерный и неотъемлемый для любой системы права. Вме
сте с тем стабильность (устойчивость, постоянство -  лат. stabi- 
lis) законодательной базы ассоциируется с позитивными свой
ствами правовой системы. Так, УПК Франции эпохи правления 
Наполеона Луи Бонапарта 1808 г., принятый в период кодифи
кации важнейших отраслей права одновременно с Гражданско- 
процессуальным кодексом (1806 г.), УК (1810 г.), Гражданским
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5;Г ""М ,1 Ш  г-)’ Торговым кодексом (1807 г 1 
• н»1 ДО УПК Франции 1958 г ' 7 ' деисгвоВ£>л

VIIK Наполеона 1808 г. как и УК i s in  ,
ММии мщдсйствие на т а т т ™  18 Р г- оказал сущест-
ИМ« ........ тентов Им была vr r ТеЛЬСТВ0 МН0ГИх стРан различ-
........ . процесса: розыскная г ё ^ а й н а я Т ' ^ ^  Ф°РШ уГ° ’

: I# ММ досудебных стадиях (при соблю 11исьменная процеду-
HfliMni немого) и состязателкня ° блЮДении определенных прав 
.............состязательная процедура судебного разбира-

^  Ми *  н! поставить '{ю о ^ и д а н н ^ ^ а 'в о  Ш1еССННЫХ В У П К  Рф> ™  
Г............. «Каковы пределы совершенствования'ИеПрИеЮ,емые
........ ''ИОФроцессуагшного законодательства^ ПкИРеМеНН0Г°
"" «критическая масса» изменений 3 Д0ЛЖ'
»'Р"г о принятии нового закона (кодекса)»? ' П°СТавить В0‘

...... ....... .. представПеИсНПзНоНнПм'тНИак п роТ ”^  ' ^

j ....... "«’-процессуального законодатеГьстПНТ!боеЙСТВУЮЩеГ°

.......  ,,а“ст"ть »ч-
1 И-Ю необходимой работы по анализу6™  ЛИШЬ небольшой ча-
,Vi t'домно-процессуального законодателем*”™ ДеЙСТВуЮфего

1акая постановка вопроса не
мнпгопланова при обсуждении георетическНТппоГ™3’ "° И 
1 ""'"айне пробелов в праве2 ппак-Пиее роблем; суще-
"'"ию-процессуального законодательства3°соНРИМеНеНИЯ УГ°'
""" рсфо|’м“  •< * ■ »  « ч * *  с

Р‘ЧГ А.Я. С ухаре!0- м ! Т о о Т с а7^2ИЦИИОПеДИЧеСКИЙ спРавочник /  Отв.

Пробелы в современ!И!ППП1НрПодноН3аНЬ’ 1969' с -50, Лихачев В Н.
I н'кеапдрова Л.А. nZZZT ~ КаЗШ1ь’ 1985 С.31;

процессуального права. ~ М., 2007 С 126 ^  основание уголовно-

нодстве: проблемы' п р ^ р ^ е ^ е ^ ™ 41100™ 8 досУдебном произ- 
нии // Эволюция у г о ^ в н Н Г ™ ™  ЯПРГ ИКИ И ПУ™ ИХ Ре™ -  
пранетее: В 3-х кн. Кн.Ш. -  К., 2006РС “ 5 На постсоветском про-
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уголовного оудопроюв д  либерализация уголовно-

процессуального законодательства Рсюсии1, совершенствование

даций по совершенствованию ОСНОВу уголовного про-
что хорошую, эффективную пр если законотворчество
цесса можно созлалв лишь « ~

В» ™ 1 1 Г = °н а Т ™ в  идеи^Такая
ставлена и на М « Д О » » “Г в Г о ^ о н ^ в о д а т в а 'в о -  
НИИ «Актуальные проблемы условно УД Р (к 5-

просы теории, — Г Ь6СьлВГ  « с л а н Т  .окладь, У—  
летаю УИК гч>), пегионы России.
процессуалистов, представлявши‘ вители, известные
На этой конференции были ает Р ЛупинСкая, Л.Н.
ученые-процессум^ты -  профессора ^  „ 2002

Масленикова, Е.Б. „ ра™ ™ я У™” ""0-
Г. беспрецедентный шаг ппавопоименительной
процессуального законодательства и Ф ^ м
практики -  проехали ”» ^ Т ПК 24-
«Мониторинг введения в действ

--------ГГ-------ГТТсовершенство законов и эффективность их приме-

" п —

СК0Г0 Н - ~  УФда,720Яо«ов а 'п  Эффективное уголовное судопроизводст
во: у правленческие социальные и правовые аспекты. -  Пяти, орск, -  ■ j
С'39‘ 3 Азаров В .А . Зашита Пр0.
берализации уголовно-процессуадьн в современНой России: Ма-
блемы защиты общечеловеч сентября 2005 г. -  Уфа, 2005. 4.1.
тер. Всерос. науч.-прак. конф. 15-16 сентяоря
С 78

' ^ГавриловБЛ У ж ^ ы С .175^ ендаций по СОВершенстЛ

5 3и’,атуЛт" у ш  РФ/ / Проблемы укрепления законности и пра- 
— Г - — »  условиях; Матер. Всерос. на,,.-прах. конф.
2 июня 2006 г. -  Уфа, 2006. 4.1. С.60.



ференцм2Приволжскогоа™ед^адьного^ЧНО П̂ аКТИЧеСКаЯ К°Н"
" т ™ ‘  РеФ°Рмирования уголовного нрГГудиГ'“” Л0ГМ " 
- а  = ~ _ b.

1’ф при обсуждении вопросов сов ета  ральнои прокуратуры

..........  С "Ро™«одейс?,Р„еТрре“ ™ < ^ „ 0, Г "  ” К°И0В’ С№циональной безопасности и ’ обеспечением на-
•идент РФ отмети п что чонито ИИТересов фаждан, Пре- 
маглядный положителкГ РИНГ П° Прим™ ю  У ПК РФ -
работы нескольких ведомств‘'Т реГ ул^ тГ чегГ  С° ВМеСТНОЙ
были подготовлены и приняты той своевременно
"«■".И* пробелы, внутренние
галковани, отдельных положений УПК РФ ™""“е

Прежде всего, речь идет о ФЗ РФ от 29 05 ?ппт \г о 2 

Который удивил юридическую общественное,?™ „ Г’ 8 > 
изменения в закон котопмй тем> что вносил
ыконом внесены б’ыпы S  ЩС НС начал Действовать. Этим 
1»мв новеллы уголовно-поопессИЭЛЬНЫе ИЗМенения в некото-
• "НЗИ с чем некоторые смелые У̂ ЬНОГО законодательства, в

....... “  «леолотии уголовной М ™ ‘“нищ своего воплощения. процесса в России не на-
I ак, была исключена ч.2 ст 63 УПК Рсь „и 

моторного участия сульи R поп 1К РФ «Недопустимость
• "Ответствии с котооой не Г СМ<Т НИИ УГОЛОВНО™ дела», в
1 Мотрении уголовного дела во всех'инстаУЧаС™Я Судьи в рас~ 
"пеудсбного производства ппр «станциях, если он в ходе

..............л» ^ ю ” е - Г „ " ж Г л ^ е„ Т .“ МеР'
"ржшшя под стражей. Практически во ролления сРока со- 
проблемах судебного контроля в сталии m  Публикациях °  

........
Мизуллина Е.Б. К пятилетию УПК Р<т> // д 

'"""""ото судопроизводства- вопвосы \ 7/Актуальные проблемы 
...... ... применения (к 5-летию УПК РФ). _ М ^ г о о Г с Т ™ " 83 "

......... су ал ь н ый кодекс Российской Ф " Д°П0Лнений в Уголовно-
f H .’002 г. №58-ФЗ / Пр !  ! Г Г : Федеральный закон от 
" И ,' ,4)03 г.№161-ФЗ) Р ГД ФС РФ 26-04.2002 г, (ред. от
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«вертикали» специальных судей 
стью создания судебно Р имахь решения в досу-
следственных судей, полно Механизм реализа-
дебном производстве по уг^овле^ часхью -  тринадцатой
ции этого запрета был у соответствии с ко-
ст.108 УПК РФ «Заключение n0« с^ а* Уомочий; преДусмотрен- 
торой не допускается вовло* е” того же судью На постоянной 
ных данной статьей, на д Ии с принципом рас-
основе и они распределяются в соответствии р
пределения уголовных деш * a ^ eT заменить следственного 

Дежурный °УДЬЯ “  тоянной ОСнове (УПК Франции, 
судью действующего как хакой модели пра-
УПК Германии, УПК. М кт рт ),^ суд()В5 система прин.

: ; Г Яу гГ Г о 7 о  с у д о п р о и з в а ^ ш - ^ "

Р— я на него современный

законодатель не смог.  ̂ „„иного закона, была за-
Второй неудаче^^^^ои^вз^ЯД^Д^асие» суда на НССколь- 

мена в ряде статен УПК 1 слова. Например, при
ко иные, более значимые и кат отказе в возбуждении
прекращении уголовною д основание как « от-
уголовного дела предусматри поизНаков преступления в
сутствие заключения суда о нали ^ при регулировании
действиях лиц...» (п.6 ч. ■ )> щении некоТорых катего-
возбуждения уголовного Д и или 0б отсутствии в
ПИЙ лиц -  «заключение судьи о наличии или * Та_
действиях лица признаков преступления»^ ,10  до ^  >ор и 
кая формулировка П0ЛН0̂ °™ И рф У<<Сосхязахель1ЮСТЬ сто-
это в то время как а дЧ4 С7 л ЯеХся органом уголовного пресле-
рон» указагго, - стоооне обвинения или защиты,
дования, не выступает на стороне нзменения в УПК

™  и зм е н я й ?  Большинство Федеральных законов ш е- 
’ют традиционное название р“ "йск'ой"<^д"ра-

Г и И ^ Т з Г г М з 'м О !  г., 7М8-ФЗ от 34.07.2002 г., №92-
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№47-ФЗ от
ФЗ от 04.07.2003 г., № 18-ФЗ от 22 од опоя 
12.04.2007 г., №9о_ф з  от 06.06.2007 г  и д р )  Г’’

' “а= Г ° В0ГО Р~
именованиями: „ о  внесении „ я ! Г  -  законы с такш ™ « •-  
РФ, У К  №  Кодекс „п  "  т м е в ' ™ “ » Дополнений в У П К  
Федеральный закон Ю  н п о " " " 1” ™  "Р“ он,рушения. 
3 U 0.2002 г.. Ш 2 ф з Я Г ,  РФ>* ( * ' 33-Ф 3 ^

°е 03.07.2006 к, №90-ФЗ от0Ш 2007  

которые вносят вменения0!,6 допТнеГия tT l^ K  Р ф 6 3аК°НЫ’

Федеральный закон от 25 07 2по? г » г т  
нии изменений и дополнений н - №112-ФЗ «О внесе-
с"язи с принятием ФЗ «О противоле^ 316™ ' 6 ЗКТЫ РФ в 
Деятельности»; иводеиствии экстремистской

* »  «О внесе-
"•I РФ в связи с принятием ФЗ „пк Р закон°Дательные ак- 
рительных нрав И 1  «?* °СН0ВНЫХ гаР ™ х  нзби- 
РФ»; Р PdBd Н3 участие в Референдуме граждан

- Федеральный закон от 07 07 2003 г мы > лп ~
ним изменений и дополнений в ф з '« о д  ~ФЗ <<0 внесе‘
филактики и правонаоушений основах системы про-
шконодательныеГ ьТ р ф »; "“ “ ^ « п о л е т н и х »  „ другР„е

2003 г- № 16|-ф3  <<0 " р " « -
с ФЗ «О внесении изменений в а™ >  » соответствии
Деке РФ» (изменены и до" 0Г е „ ы « Г Г ” " ’  У г °” вный * ° -

- Федеральный закон от 27.07.2006 г й я  « Т ’>
...... » отдельные законодательные1 Т Ы̂  ®  °принятием ФЗ «О пятитЬм^» г, ные акты РФ в связи с
ДРелунреждГний « ™ 1 мТ и  ® 0H” HU™  С ° Юта Е»Р °"«  »
...... 'Действии терроризму»; едеральното закона «О  про-

- Федеральный закон от 24.07.2007 г №211  ФЗ „г*
"""  ИЗМенений в отдельные законодательные акты РФ ?'■ "нершенствованием т п,г,з„» е акты РФ в связи с

iH rb  aaKoHOB);8" "  экстремиаму>> ^ з м е и е н и я ^ ы л ^ в н е с е ш Т д е -
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. Ф е д е р а л ь н ы й  закон от 24.07.2007 г. Хйи-ФЗ «О внесе
нии изменений в отдельные законодательные ак̂ 1  РФ в евяз
принятием ФЗ «О внесении изменении в 3 ПК РФ и ФЗ « о  Р
кураторе РФ» (изменены 32 » “ » “>' 5.ф з  (Ю ввесе-

- Федеральный закон от 02.10.2UU / г. jn. zzj 
„ ни изменении в отдельные законодательные акты РФ» (из 
„ены 12 законов в связи с принятием нового ФЗ от 0_ .1U.2U
«Об исполнительном производстве»)^ чаконов вно-

Тяким обоазом уникальность федеральных >

ности. ссо д  в Гриненко предлагает провести комплекс-
р ^  л, Vi Ж  РФ на предмет его взаимосвязей с иньное исследование УПК РФ на предм системы

м„ нормативными правовыми кон-
российского законодательна . рПРо ф е с ^ С А . о

м Г н ы х ТфоЧрм процесса, что отчетливо выразилось в характере
многотисленньос из^енении^допол^ еравнительношис-

следования была предпринята^попытка У*с^ н а ч и м о с т  ^

конодательных изменении в УП ™  учетом правовых пози- 
также по применению норм У  цасть первая у п К  РФ
ций Конституционного уд • ^ей Из них различными
«Общие положения» содержит 139 ^  & 6()о/о и 20
федеральными законами изменено 73 * Конституцион-
статей действуют с учетом правовых —  " S ’» -
кого суда РФ, « ЭТО -  14%. Таким образом”  ак|„,„

тт/ьтзипй VIIК РФ изменены и действуют в н р ти первой У1их р. Основные измене-
“™  = = 0 =  ̂ ствияов УГОЛОВНОГО судопроиз-

законодательства и практики применения (к 5-летию I

2007^ Ш е й ф е р  С.А. Каким

П ^ = г о = У г Г . Г ^
законодательства и практики применения (к 5-летию

Г* 102
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мер Уголовно-процессуального принуждения
подства (гл.5)
(гл.12, 13, 14).

(ст. 140-226) со^ержит^б^статей №  ни*661”*  пРоизводство» 
йены 47 статей (54%) и 8 статей Г 5 ° / /  ИЗМенены или допол- 
правовых позиций КС РФ, Таким обреем уТ статей^ / T ™ ?

вяются Г у ч е т о ^ ш г а и й  КС ИР о Г . « С  ПР™ е' 

статья (21%) и 32 статьи т у Г  изменены и Дополнены 41
«  "ОU n i  "Р“ °‘
статей(32%, части третьей „зм ° е„Г и  « й с т Г Г  Г в Т о й ' ”  
лакшш или применяются с учетом решений КС РФ Ре'

менсно 13 статей (A(w \ ,, о * z статьи, из них из-
«овых позиций kU ^ s : сс™ ?л
измененных или дополненных.  ̂ ^

Пятая часть «Международное сотрудничество и „н, 
уголовного судопроизводства» (ст.453-472) -  1 9  статей и

:!“ ^ и 3 ^  РФ)' и л и \о 1 н ТенТое 5 Г а ^ й
туционного суда Р ф ^ ) '  УЧеТ° М ПРаВ0ВЫХ П° ЗИЦИЙ Конс™ '

Рф’ а затем Фе--риложения
стали составной частью закона ГР , 7  Документов

ч с н ^ б л а^ 11 К° В ПР°ДессУ3Д ° ^ х ~ д о к у  мею^^  ̂

нодства» и стХ Т 'п е ^ е ч е н ь

Федеральным зако-~

«M.iJia признана утратив,пей силу. и Ч о Х сеТ зо р ы  i ® ? ™ ’ 
к Федеральному закону от 1 8 , 2 .2 0 0 , r U S o t ^ ;
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, ии Т е м н ы м и  полномочиями на производство 
^ т е л ь н о е »  расследования;

Г ^ Г ^ Г п С Г в л Г /^ Х н о н н о с о  е д а  РФ

(опубликованных) И 15 “"Л Г о Г с — Т н Г Г с н ^  вид- 
РФ (опубликованных). При само 179 схатей

37,6% за пять лет, и зто гораздо больше, чем УПК РСФСР

Г- М ШГ„% Г р Д?«но из последних решений Конституционното 
Суда РФ связГнь, с рядом
ры реабилитации ^ ^ о и н ^ ь  отказ и

"PH
ряду обвинения в т м ч и с л е .^ и н ^ ю  человек не приобретает 
(в этом случа РФ), Конституционный Суд РФ
В порядке ч.4 ст.Ш  '  таких ситуациях, с учетом
уточнил правовую позицш ••• соответствии с

нинс^е нашедшему нодтверждени, в ходе судебного разбира

тельства»1̂  ь гражд,„  Росс„„, которым в
соответствии с* решением суда было назначено применение

= = = Н = £ =

I  Без срока да.ности. Кои™уииоииь.й суд под- 
тасрди» пор.лок реабилитации ,7 Российска, газета. 1 .0) 7007 г.



“ м Г п Х .. д“  Г —Ольги Лобашевой и Г в п гГ л ^  Владислава Матвеева,
А целый ряд норм УПК РФ п о Г ® ™  П°ДЛеЖат пересмотру, 
суда РФ п р и З ы  Н Д Г  постановлением Конституционного
ст.402, ч.З ст 433 ст437 С™ с™у^ щими Конституции РФ -  
ч I ст 445 УПК Pcm V ’ 438’ Ч'3’ 6 СТ‘439’ чЛ ст.441, ст.444

-.ср»™ лел"^;:^°;сГ о ~ „ ^ г : вдис— 1психическим расстоойгтном 7  Р Ц’ стРаДающих

Г о Т ™ 0 ТОр с р а Г Г ° с ^ с Г Д„С™е

Следует констатировать, что сформулированная » эпод ,

ПСИХИ,ескне недостатки', нол^оетью п“ д Г  ™еЮ'Ш”‘ 

Д о п р о ^ в Г ^ ^ ^ ^
предложил несколько видоизмененную 7 п ^ Ш 1  К0Т0РЬ1И
ного расследования и достаточно четкую
Гоцию деятельности СК при прокуратуре РФ тГ° РСГЛамен'
<'МИ в Генеральной нрокуратЗрабоТпп С°°бщают

, , о й  н о -

1'Ф. На п р и н ц и п и а л ь н о ^ Г ь ^ р З ь 'р Х ы  Г " ™ "  И Ш Д  
....* ^ ““ страны: Департамент уголовного роаысТи П р Г

"Т'ил психиэтрическую ^ает^Т рГ м 1̂  Конс™туционный Суд 
№222(4485). У Р У Российская газета. 05.10.2007 г.

. . , , .р а ™ ™ Г ™ ы Сж 1 “ Т  00 " » ■  ^енсгвтуционный Суд

.....“ K S S ‘1И ," , Я М т
минным 7З Т ; 3 3 С̂ ЬНЫе Проблемь'производства по уго-
"1,,Н'Ы теории и практики): А в т о р е Т З  ПСИХИЧеские недостатки (во- 
2004. С. 12. Р ф- ДИС' ••• Д-Ра '«рил. наук. -  Ижевск,

проект прибавит работы дознадаташ и/^ол<*?ных дел- н°вый законо- 
^ 5 1  (4514); Ямшаиов Е  Следад " !  Га3еТа' 09" '2 0 0 7  г.
'"'II и средней тяжести будут расследоняг. Х * * * ' ПРестУпления ма-
пирядке // Российская газета. 13.11.2007 г. х£7з(4516)* В С0Кращенном
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„л-г MR IT РФ подготовили проект Федерального 
“  « « J - д а ™ Т н о й  Г р а н и н  граждан в
рГ в соответствии с которым предусмотрены ^ ” ат“ ьн™ 
гохоанение в информационном банке всех оиологических с 
Г с  мест происшествий. ДНК „еоиозн.нных труп» и д « е  
геномную регистрацию осужденных. Таких Д Р

В ^ф ед ер ал ьн ая  служба исполнения наказаний МЮ РФ так-

клю чеме^г^стр^у^суда должнь^буто'т

^ “ „ н Г ь ^ е Г Т Г а р е с т ” .

, з п соответствии с которым для граждан стран у* ции» , В соответывии п ях и о содержании
^ е б Г  = % ” Г м ,Г о ^ Г м Г ь  создания но- 
вой теоретической модели УПК РФ уж» прослеживается.

ПРОКУРОР В ДОСУДЕБНЫХ СТАДИЯХ ПРОЦЕССА 
А.А. Ширванов

доктор юридических наук 
(ВНИИ МВД России)

Псятельность органов дознания и предварительного след
ствия по раскрытию и расследованию^преступ.̂ hhocth Г  у го- 
ограничением конституционныхтПРетствии со ст 2 Конституции
ловном судопроизвод 1 ■ опяются высшей ценностью,
РФ человек, его права и свободы являются высшей ц

~ ф а л а л ёёв~ М К ^ ^  ги страци я по крови. 
проект о геномной экспертизе граждан // Российская j
№260 (4523). тшпрмное ведомство предлагает ог-

2 К ули ков В. Лимит на ^ С̂ Ь ' Р ; переполнять СИЗО // Рос-раничить поток задержанных которые ст Р |
сийская газета. 18.09.2007 г. а ( п Госдуму внесен законопроект

3 Р а д ч ен к о  В. Слухи Российская поста,
о праве граждан на полную информацию в судах
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; r c : «  := „ r ;
шщиту его прав несвобод И ГаРа™ РУеТ “ “ « " У  «***■*<>

= S = s
: Е С = 7 ~ г — : ~ "

Е = = = = = ; =

= S = = = E £ =

:~ = " " = = ^ = ’.” Г
осуществление действий по проверке исполнения vm.

. ..... ; “ »«Р««Ь' Х мер „о осуществлению быстрого и
0 1 0  расследования преступлений как плшава 

....  следователем (п.2, 6-9 ч.2 ст.37УУПК РФ); навателем>
L L  ЛЙЧУ согласия следователю, дознавателю на возбуждение 

1 судом ходатайства об избрании меры пресечения или о
* I'..... .. ИНОГО процессуального д е Л ^ Л ^ д Г с

IИ HU основании судебного решения (п.5 ч 2 ст 37 У Щ > У

.........

............... * "Р-Дессуальиых решений Ш З  ™ 2 ™  у п к Г
вынесение решений „б отмене незаконны*
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