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ИЗУЧЕНИЕ СОЦИАЛИЗАЦИИ ДЕТЕЙ С РЕЧЕВОЙ ПАТОЛОГИЕЙ

Анна Ивановна Ахметзянова1, Татьяна Васильевна Артемьева2, Юлия Олеговна 
Коробьина3
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Аннотация. Развитие личности ребенка является сложным и многоаспектным процес-
сом, который невозможен вне контекста реальных взаимоотношений. Дети с особыми 
образовательными потребностями оказываются в условиях социальной депривации. 
Целью работы являлось изучение социализации детей с речевой патологией. В иссле-
довании приняли участие 30 дошкольников с нарушениями речи, которые на момент 
обследования посещали дошкольные образовательные учреждения. Были выявлены 
трудности коммуникации, взаимодействия с окружающими. Дошкольникам с речевой 
патологией достаточно трудно соблюдать общепринятые правила и нормы, соответство-
вать ожиданиям взрослых. Отмечаются трудности узнавания и называния эмоций.

Ключевые слова: социализация, дошкольный возраст, нарушения речи, особые образо-
вательные потребности

Original article

SOCIALISATION OF CHILDREN WITH SPEECH PATHOLOGY

Anna I. Akhmetzyanova1, Tatiana V. Artemyeva2, Julia O. Korobina3

1,2,3 Kazan (Volga region) Federal University, Kazan, Russia
1 aahmetzy@yandex.ru 
2 artetanya@yandex.ru
3 korobina322162@mail.ru

Abstract. The development of a child’s personality is a complex and multidimensional 
process that is impossible outside the context of real relationships. Children with special 
educational needs find themselves in conditions of social deprivation. The aim of the work 
was to study the socialisation of children with speech pathology. The study involved 30 
preschoolers with speech disorders who attended preschool educational institutions at the 
time of the survey. Difficulties of communication and interaction with others were identified. 
It is quite difficult for preschoolers with speech pathology to comply with generally accepted 
rules and norms, to meet the expectations of adults. Difficulties of recognising and naming 
emotions are noted.

Keywords: socialisation, preschool age, speech disorders, special educational needs
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Федеральный государственный образова-
тельный стандарт дошкольного образования 
(2013) выделяет целевые ориентиры социаль-
ного развития на этапе завершения дошколь-
ного образования: умение ребенка следовать 
социальным нормам поведения и правилам в 
разных видах деятельности во взаимоотноше-
ниях со взрослыми и сверстниками; соблю-
дать правила безопасного поведения и лич-
ной гигиены; подчиняться разным правилам 
и социальным нормам [1]. 

Для изучения специфики социализации де-
тей с речевой патологией было предпринято 
эмпирическое исследование. В круг исследо-
вания вошли 30 дошкольников 5–7 лет, кото-
рые посещают дошкольные образовательные 
учреждения города Казани. У всех детей в 
заключении отмечалось общее недоразвитие 
речи I-III уровней. Всего было обследовано 
14 девочек и 16 мальчиков. У родителей до-
школьников было получено разрешение для 
проведения диагностики дошкольников. Ди-
агностическое обследование организовыва-
лось в первую половину дня в логопедиче-
ском кабинете, в привычных условиях для 
дошкольников, в свободное от занятий время. 

В исследовании применялись следующие 
методы и методики:

• Изучение эмоционального и социаль-
ного интеллекта, возможности дошкольни-
ков адекватно опознавать эмоциональные 
состояния, взаимодействовать с окружающи-
ми было организовано с помощью методики  
Н. Я. Семаго «Эмоциональные лица» [2].

• С помощью методики Н. Е. Веракса 
«Метод экспертной оценки коммуникатив-
ного поведения ребенка» были обследованы 
уровень развития коммуникативных способ-
ностей дошкольников, а также понимание за-
дач, предъявляемых в различных ситуациях 
взаимодействия [3].

• «Методика исследования соответствия 
дошкольника правилам в нормативной ситуа-
ции», разработанная Л. Ф. Баяновой, Т. Р. Му-
стафиным, позволяет определить, насколько 
дошкольники с речевой патологией понима-
ют нормы социального взаимодействия [4].

• Для выявления уровня развития ком-
муникативных способностей дошкольников 

была применена методика, предложенная  
А. М. Щетининой, М. А. Никифоровой «Кар-
та наблюдений за проявлениями коммуни-
кативных способностей у дошкольников». 
Уровень активности определялся с помощью 
Методики А. М. Щетининой, Н. А. Абра-
мовой «Карта проявлений активности» [5]. 
Обработка результатов эмпирического ис-
следования осуществлялась с помощью ста-
тистической программы IBM SPSS Statistics 
Subscription. 

Дошкольники с речевой патологией доста-
точно успешны в понимании задач, которые 
им предъявляют взрослые (М = 2,77), а также 
в понимании эмоциональных состояний сво-
их сверстников (М = 2,57). У большинства де-
тей отмечается средний уровень показателей 
активности (М = 21,83).

Средние показатели по шкалам «Самокон-
троль» (М = 25,13) и «Самообслуживание» 
(М = 31,47) предполагают, что дошкольники 
с речевой патологией понимают нормы гиги-
ены и самообслуживания, принятые в обще-
стве, однако они не всегда способны доделы-
вать свои дела до конца, зачастую они бывают 
невнимательны, а их реакции могут быть не 
всегда адекватны. Поведение детей с тяжелы-
ми нарушениями речи часто не соответствует 
ожиданиям взрослых, низкие показатели по-
слушности (М = 33,13) позволяют говорить о 
трудностях в соблюдении правил взаимодей-
ствия: дошкольники забывают здороваться со 
взрослыми, часто перебивают, не всегда спо-
собны организовывать свое поведение.

Также низкие средние значения были выяв-
лены по шкале «Безопасность» (М = 41,07), что 
говорит о недостаточном понимании детьми 
норм и правил, обеспечивающих их безопас-
ность, предупреждающих не только физиче-
ские травмы и увечья, но и опасность общения 
с незнакомцами. Показатели коммуникативных 
способностей (М = 50,40) говорят о низком 
уровне социализации большинства респонден-
тов. По методике А. М. Щетининой и М. А. Ни-
кифоровой низкий уровень диагностируется в 
том случае, если ребенок набирает в сумме по 
всем девяти показателям от 29 до 57 баллов. Та-
ким дошкольникам трудно взаимодействовать 
со сверстниками, им легче дается общение со 
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Таблица 
Показатели социализации дошкольников с речевой патологией

Методики Показатели
методик

Минимум
min

Максимум
max

Среднее 
значение

M

Стандартное
отклонение

SD

«Метод 
экспертной оценки 
коммуникативного 
поведения ребенка» 
Н.Е. Веракса

Понимание задач в 
ситуациях взаимодействия 2 3 2,77 0,43

Понимание    
эмоциональных состояний 
сверстников

2 3 2,57 0,50

Отношение ко взрослому 1 3 2,17 0,59
Отношение к сверстнику 2 3 2,40 0,50

«Карта наблюдений 
за проявлениями 
коммуникативных 
способностей у 
дошкольников» 
А.М. Щетинина, 
М.А. Никифорова

Эмпатийность 4 11 7,30 2,02
Доброжелательность 5 16 8,77 2,45
Непосредственность, 
аутентичность, искренность 4 14 7,13 2,16

Открытость в общении 2 7 4,07 0,91
Конфронтация 2 7 3,50 1,43
Инициативность 2 7 4,27 1,34
Организационные умения 3 6 3,90 0,80
Перцептивные умения 2 7 4,80 1,67
Оперативные умения 5 9 6,67 1,32
Общие показатели 29 84 50,40 11,54

«Карта проявлений 
активности» 
А.М. Щетинина, 
Н.А. Абрамова

Уровень активности 12 30 21,83 4,02

«Методика 
исследования 
соответствия 
дошкольника 
правилам в 
нормативной 
ситуации»  
Л.Ф. Баянова, 
Т.Р. Мустафин

Послушность 19 53 33,13 10,94
Безопасность 28 61 41,07 8,75
Самообслуживание 19 47 31,47 8,20

Самоконтроль 

16 34 25,13 5,32

«Эмоциональные 
лица» Н.Я. Семаго Понимание эмоций 2 6 4,03 0,99

взрослыми, к такому общению дети чаще все-
го проявляют готовность и открытость (М =  
= 4,07). Выражение симпатии и доброжела-
тельности (М = 8,77) оказываются недоста-
точно доступны для испытуемых, им трудно 
проявлять эмпатию по отношению к окружа-
ющим (М = 7,30), они чаще бывают враждебно 
настроены, не могут мирно отстаивать свою 
точку зрения (М = 3,5), договариваться, чаще 
всего бывают ведомыми. 

Изучение социализации у дошкольников 
с речевой патологией показало, что детям 
достаточно трудно организовывать и регу-
лировать свое поведение, соблюдать обще-
принятые правила и нормы, соответствовать 
ожиданиям взрослых, так как испытуемые не 
могут спрогнозировать желаемые результаты 
и следовать им. 

В результате диагностики понимания эмо-
циональных состояний было выявлено, что 
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дошкольникам с тяжелыми нарушениями 
речи трудно узнавать и называть эмоции, на 
основе этого возникают трудности предвос-
хищения своих собственных и чужих эмоци-
ональных состояний. Исследование группы 
зарубежных ученых (2021) подтверждает то, 
что дети с речевой патологией испытывают 
трудности с пониманием и регулировани-
ем эмоций, а также пониманием различных 
социальных ситуаций, в результате чего у 
них возникают проблемы взаимодействия 
со сверстниками [2; 3]. Это объясняется тем, 
что дошкольники с речевой патологией часто 
не могут понять намерений сверстников из-
за трудностей фонематического восприятия, 
поэтому некоторые дети могут использовать 
невербальное общение в процессе взаимо-
действия, нормотипичные дети могут вос-
принимать такое поведение, как враждебное, 

поэтому со стороны сверстников возможны 
негативные реакции в сторону дошкольников 
с речевой патологией. 

Таким образом, проведенное исследование 
показало, что дошкольники с речевой пато-
логией понимают нормы и правила, которые 
приняты в обществе, однако они не всегда 
способны следовать им, часто они бывают 
невнимательны, а их реакции могут быть не 
всегда адекватны. Поведение таких детей ча-
сто не соответствует ожиданиям окружаю-
щих, так как дошкольники испытывают труд-
ности в соблюдении правил взаимодействия. 
Также мы предполагаем, что успешная со-
циализация детей данной нозологии зависит 
от развития их коммуникативных способно-
стей, адаптации в обществе, умении пони-
мать окружающих, а также соответствовать 
общепринятым установкам и нормам. 
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