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Аннотация. В статье раскрыты понятие, сущность и структура  национального богатства. 
Проведен анализ состояния национального богатства России. Проведена сравнительная характери-
стика национального богатства России с другими странами. Выявлены проблемы статистического 
учета национального богатства в России. 
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Эффективность управления экономикой 

страны во многом зависит от объективного учета 
состава и состояния национальных ресурсов, их 
размещения и распределения. Необходимость 
достоверной статистической оценки всех эле-
ментов национального богатства обусловлена 
потребностями субъектов рынка, а также появ-
лением нового для отечественной экономики 
вида предпринимательской деятельности свя-
занного с оценкой имущества и новых механиз-
мов формирования рыночной инфраструктуры. 

Отсутствие понимания сути и роли оценки 
имущества и нематериальных активов, адекват-
ных современным условиям рыночной экономи-
ки, недостаточная пропаганда применения ста-
тистических методов оценки национального бо-
гатства являются причиной серьезных противо-
речий экономического и правового характера в 
подходах оценки экономических активов, несо-
ответствия законодательной базы экономиче-
ской сущности имущества как фактора произ-
водства. [18] 

За последнее десятилетие интерес к про-
блемам оценки реального состава и состояния 
национального богатства усилился. Это связано 
с совершенствованием хозяйственного меха-
низма, который предполагает оптимальное раз-
мещение ресурсов, их участие в создании новой 
стоимости, реализации накопленного оборонного 
потенциала страны. [15] Эволюция финансовых 
механизмов и налоговой системы определяет 
потребность в оценке экономических активов 
для дальнейшего обеспечения процессов разго-

сударствления и конверсии, учета брошенных 
объектов, их эффективного вовлечения в эконо-
мический оборот, корректировок балансовой и 
остаточной стоимостей национального имущест-
ва. 

В настоящее время отсутствуют дейст-
венные принципы формирования нормативной и 
методологической базы оценки экономических 
активов на государственном уровне. Принимая 
во внимание резкую дифференциацию населе-
ния по вопросам отношения к собственности 
недопустимо монотонное копирование зарубеж-
ного опыта, создание новой методологии, не 
учитывающей общепризнанных понятий и кате-
горий, региональных и отраслевых особенностей 
ценообразования на объекты недвижимости и 
природные ресурсы. 

Национальное богатство является важной 
социально-экономической категорией, которая 
характеризует исходную и конечную стадии про-
цесса общественного воспроизводства. Увели-
чение национального богатства выступает в ка-
честве одного из главных факторов экономиче-
ского роста. [13] В то же время в национальном 
богатстве аккумулируются результаты процесса 
производства. Оно пополняется и обновляется 
за счет производимого продукта. Рост нацио-
нального богатства, являясь необходимым усло-
вием повышения уровня жизни населения, отно-
сится к долгосрочным приоритетам политики 
государства. В отечественной и международной 
статистике объем национального богатства, его 
структура, динамика и использование рассмат-
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риваются как важнейшие обобщающие показа-
тели результатов социально-экономического 
развития страны в долгосрочном периоде. [14] 

Дальнейшее развитие страны определя-
ется характером соотношения элементов нацио-
нального богатства и динамики преобладающих 
в нем элементов. В настоящее время таким эле-
ментом является человеческий капитал. В эпоху 
постиндустриальной экономики в национальных 
богатствах стран происходит замещение физи-
ческого капитала человеческим капиталом, доля 
которого к концу ХХ в. увеличилась до 80% в 
совокупном национальном богатстве. [1] Это 
обусловлено направлениями развития экономи-
ки, связанными с производством наукоемкой 
продукции с применением инновационных тех-
нологий, использующих достижения фундамен-
тальных и прикладных исследований. Трудовой 
ресурс для производства наукоемкой продукции 
должен обладать определенными качествами, 
которые ранее не были свойственны работникам 
в индустриальной экономике. Эти качества ра-
ботник может получить при возрастающих инве-
стициях в человеческий капитал. Трудовой ре-
сурс нового качества превратился в основной 
ресурс производства. Он определяется качест-
вом и продолжительностью жизни, уровнем об-
разования, валовым национальным продуктом 
на душу населения. По этому показателю Россия 
занимает 66 место. [6] 

На начало XXI в. Российская академия 
наук оценила совокупный объем мирового на-
ционального богатства в размере 550 трлн. 
долл. Удельный вес человеческого капитала в 
нем составляет большую часть – 350 трлн. 
долл., природных ресурсов - 95 трлн. долл., про-
изводственных и непроизводственных фондов – 
90 трлн. долл. По данным статистики 50% миро-

вого национального богатства принадлежит раз-
витым западноевропейским странам, а также 
США, Канаде и Японии. [17] 

Национальное богатство Соединенных 
Штатов оценивается в 24 трлн. долл., нацио-
нальное богатство стран Организации стран-
экспортеров нефти, контролирующих значитель-
ную часть мировых запасов нефти, 40% ее до-
бычи и мировые цены на нее оценивается в 95 
трлн. долл. В странах бывшего СНГ националь-
ное богатство оценивается в 80 трлн. долл., в 
России – в 60 трлн. долл., в том числе человече-
ский фактор – в 30 трлн. долл., природные ре-
сурсы – в 24 трлн. долл., производственные и 
непроизводственные фонды – в 6 трлн. долл. 
[12] 

Россия имеет преимущество над другими 
странами в части национального богатства, при-
ходящегося на душу населения (400 тыс. долл.), 
что в 4 раза превышает среднемировой показа-
тель. Для Франции этот показатель составляет 
119 человек, для Италии – 200 человек, для 
Германии – 229 человек. [12] На территории 
России находится половина мировых запасов 
пресной воды, более 50% чернозема, более 60% 
хвойных лесов планеты. Запасы природных ис-
копаемых России весьма значительны и  имеют 
высокий удельный вес в мировых природных 
ресурсах. В частности, в России запасы газа со-
ставляют 32% от его мировых запасов, нефти – 
13%; цинка – 15%; железа – 26%; угля – 11%; 
никеля – 36%. [16] Это свидетельствует о сырье-
вой направленности экономики. Показатели на-
ционального богатства являются важными ха-
рактеристиками достигнутого государством 
уровня социально-экономического развития. 
Структура мирового национального богатства за 
2013 г. представлена в таблице 1.  

Таблица 1 
Структура мирового национального 

богатства России за 2013 г. 
 

Страны 

Национальное богатство В том числе по видам капитала, трлн. долл. 

всего, трлн. долл. 
на душу населе-
ния, трлн. долл. 

человеческий капи-
тал 

природный капи-
тал 

воспроизводимый 
капитал 

Мировой итог 550 90 365 90 95 

Страны «се-
мерки» и ЕС 

275 360 215 10 50 

Страны ОПЕК 95 195 45 35 15 

Страны СНГ, в 
том числе 
Россия 

80 
 
60 

275 
 
400 

40 
 
30 

30 
 
24 

10 
 
6 

Прочие страны 100 30 65 15 20 
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В современной экономической литературе 
не сложилось единого подхода к определению 
структуры национального богатства. Различные 
международные организации включают в его 
состав разные элементы. Специалисты Всемир-
ного банка предлагают включать в национальное 
богатство следующие элементы: природный, 
человеческий и произведенный капитал (акти-
вы). Определено, что в структуре национального 
богатства мира в целом природные ресурсы со-
ставляют 20%, накопленные материальные бла-
га – 16%, а человеческий капитал – 64%. [8] 
Важным элементом национального богатства 
является социальный капитал, под которым по-
нимается совокупность взаимоотношений, норм 
и институтов, оказывающих воздействие на про-
дуктивность экономики. Именно посредством 
этого элемента осуществляется взаимосвязь 
всех элементов национального богатства. Это 
позволяет сделать вывод о национальном богат-
стве как о социально-экономической системе. 

Управление национальным богатством 
осуществляется государством через различные 
институты посредством проведения социально-
экономической политики. Чем сильнее элементы 
национального богатства связаны между собой, 
тем больше потребность в коммуникации между 
ними и общем управлении. 

Поэлементное рассмотрение националь-
ного богатства дает возможность проследить 
развитие экономики и предопределить потенци-
ал конкретных моделей проводимой экономиче-
ской политики. Если выделить группы стран с 
низким, средним и высоким уровнем доходов и 
взвесить долю каждого из основных элементов 
национального богатства, то можно выйти на 
высокий уровень доходов, что является отраже-
нием преобладания человеческого капитала в 
структуре национального богатства. [11] В стра-
нах с разным уровнем дохода и национального 
богатства на душу населения доля произведен-
ного капитала практически одинакова. Сущест-
венные различия характерны только для чело-
веческого капитала и полезных ископаемых. 

Национальное богатство включает в себя 
активы нефинансового характера (производст-
венные и непроизводственные) и активы финан-
сового характера (ценные бумаги, депозиты, 
наличные деньги, монетарное золото, страховые 
технические резервы). Национальное богатство 
как комплексная экономическая категория харак-
теризуется системой статистических показате-
лей: эффективность использования, состояние 
отдельных элементов национального богатства, 
его динамика и структура. [3] 

Экономическая наука определяет понятие 
национального богатства в узком смысле этого 

слова. Она включает в его состав только те ма-
териальные и нематериальные блага, которые 
созданы трудом человека и могут быть воспро-
изведены только с его помощью. Переход к по-
стиндустриальному обществу привел к тому, что 
в национальное богатство стали включать ин-
формативный блок показателей, необходимых 
для принятия оптимальных управленческих, ор-
ганизационных, технологических, политических 
решений и контроля их выполнения. Информа-
ция превратилась в товар, который занимает 
важную нишу на интеллектуальном рынке. Без 
внедрения информационных технологий невоз-
можно развитие постиндустриальной экономики. 
Научно-техническая и деловая информация ста-
новится одной из основных составляющих на-
ционального богатства. 

Проблема использования природных ре-
сурсов и обеспеченности ими является цен-
тральной проблемой экономического развития, 
важнейшим условием формирования конкурен-
тоспособного типа воспроизводства националь-
ного богатства. Природно-ресурсный потенциал 
России, включающий минерально-сырьевую ба-
зу экономики, водные, земельные, лесные и 
климатические ресурсы, требует проведения 
специальных мероприятий по их восстановле-
нию. Речь идет о необходимости ресурсосбере-
жения, обеспечения экологической защиты, соз-
дания условий для возобновляемости ресурсов 
и их рациональной эксплуатации, создания без-
отходных технологий, эффективного управления 
распределением природно-ресурсного потен-
циала. [4] 

Для воздействия на структуру националь-
ного богатства необходимы специальные меры 
экономической и социальной политики государ-
ства. В области экономической политики они 
касаются формирования эффективной структуры 
национального богатства, которая бы с наи-
меньшими ресурсными затратами позволяла 
увеличить валовую добавленную стоимость; в 
области социальной политики – формирования 
новой социальной структуры общества путем 
увеличения доли домашнего имущества (стиму-
лирование кредитов для жилищного строитель-
ство) путем снижения уровня дифференциации 
доходов населения. Новая социальная структура 
должна отвечать складывающейся структуре 
экономики и позволять ей воспроизводить такую 
систему ценностей и стимулов, которые бы 
обеспечивали конкурентный процесс, позво-
ляющий оценить и отобрать его социально зна-
чимые результаты. Прогноз динамики и структу-
ры национального богатства Российской Феде-
рации до 2025 г. приведен в таблице 2. [10] 

 



 
Е.А. Григорьева Статистические подходы к оценке национального богатства в России 
 

 
          Экономика и предпринимательство, № 6, 2016 г.  

819

 

Таблица 2 
Прогноз динамики и структуры национального богатства России за 1997-2025 гг., % 

 

Показатели 1997 2000 2005 2010 2015 2020 2025 

Национальное богатство 100 102 105 108 112 116 120 

Натурально-вещественная 
структура национального 
хозяйства: основной капитал 

66 65 65 65 64 65 65 

Материальные запасы 15 14 13 12 12 10 10 

Домашнее имущество 19 21 22 23 24 25 25 

Производственные фонды 
 
56 

 
55 

 
54 

 
52 

 
51 

 
51 

 
50 

Непроизводственные фонды 
 
44 

 
45 

 
46 

 
48 

 
49 

 
49 

 
50 

 

Значимость национального богатства оп-
ределяется в двух аспектах: как результативный 
показатель эффективности деятельности насе-
ления страны и как важнейшая характеристика 
экономической мощи и потенциала ее развития. 
Национальное богатство определяет потенци-
альные возможности страны по производству 
товаров и услуг и характеризует базовые факто-
ры экономического роста, обеспечивающие уве-
личение валового национального продукта и 
валового национального дохода как источников 
удовлетворения потребностей общества. Уро-
вень развития национальной экономики должен 
оцениваться такими показателями, которые по-
зволят ответить на вопрос, насколько нацио-
нальная экономика страны конкурентоспособнее 
развитых стран мира. Важно отметить, что оце-
нивать уровень развития национальной эконо-
мики необходимо на основе анализа степени 
соответствия структуры валового внутреннего 
продукта приоритетным стратегическим целям 
государства. Для этого должны быть четко 
сформулированы стратегические цели и опре-
делены приоритеты их достижения. [2] 

Для обеспечения стабилизации социаль-
но-экономического положения, достижения вы-
соких, устойчивых темпов экономического роста 
необходимо синхронизировать инвестиционные 
потоки, идущие на восстановление основных 
фондов, всемерно поддерживать развитие чело-
веческого капитала и сохранять ресурсный по-
тенциал национальной хозяйственной системы. 
Целевая установка на совершенствование про-
порций между элементами национального богат-
ства предполагает решение задачи по обеспе-
чению структурных изменений в национальной 
экономике. Проблема рационального использо-
вания природных ресурсов и обеспеченности 
ими в будущем является центральной пробле-
мой экономического развития, важнейшим усло-
вием формирования конкурентоспособного типа 
воспроизводства национального богатства. 

Для отечественных производителей това-
ров и услуг весьма актуальной является про-
блема оценки стоимости экономических активов 
без рационального использования и адекватной 
оценки которых затруднен процесс создания и 
движения валового внутреннего продукта, опти-
мального размещения производительных сил и 
эффективного управления хозяйственной дея-
тельностью. [5] Без решения этой проблемы не-
возможно обеспечить менеджеров информаци-
ей, необходимой для принятия управленческих 
решений, повысить эффективность финансовой 
деятельности, обеспечить бюджетное финанси-
рование коллективных потребностей общества. 
Цели проводимых реформ объективно требуют 
создания и надлежащего применения действен-
ных механизмов, обеспечивающих процесс рас-
ширенного воспроизводства, что также предпо-
лагает эффективное применение всего комплек-
са материально-технических, трудовых и интел-
лектуальных ресурсов. Для этого необходимо 
решить целый комплекс практических задач по 
формированию рыночных механизмов. 

Современное развитие России неразрыв-
но связано с реформами бюджетной и налоговой 
системы, постоянными преобразованиями хо-
зяйственных механизмов, изменением роли на-
циональных ресурсов в производстве нацио-
нального продукта и бюджетообразовании. Ре-
формы проводимые в социальной и экономиче-
ской сферах накладывают свой отпечаток на всю 
систему экономических отношений. Их основу 
составляют оценочные и ценовые отношения, 
количественно соизмеряющие в денежном вы-
ражении ценность и стоимость различных эко-
номических активов. С помощью оценок сопос-
тавляются затраты и результаты не только тра-
диционных факторов производства (материаль-
ных, природных), но и относительно новых ре-
сурсов (финансовые активы, гудвилл), оказы-
вающих все большее влияние на характер об-
щественного воспроизводства. Поэтому иссле-
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дование формирования механизмов оценочных 
отношений в системе воспроизводства, разра-
ботка методики применения статистических ме-
тодов для количественной оценки национальных 
ресурсов представляет существенный интерес, 
как с теоретической, так и с практической сторо-
ны. [7] Необходимо создавать и развивать на-
циональную систему оценки, охватывающую 
институциональные единицы, методы, механиз-
мы и приемы, которые должны составлять науч-
ную основу комплексной методологической ба-
зы. 

В условиях рыночных преобразований 
важной задачей является определение роли и 
места государства в вопросах регулирования 
хозяйственного механизма. Это, безусловно, 
касается и вопросов регулирования оценочной 
деятельности. На первом этапе развития рыноч-
ных реформ в России преобладало мнение, что 
вопросы регулирования оценочной деятельности 
по аналогии с развитыми странами смогут взять 
на себя саморегулируемые профессиональные 
объединения оценщиков. [9] Однако дальнейший 
опыт показал, что общий уровень, как правовой 
культуры, так и уровень понимания роли и места 
независимой оценки в общей экономической 
системе государства требует введения государ-
ственного регулирования. 

Кроме того, возникшие общественные 
объединения, недобросовестно используя скла-
дывающуюся ситуацию, практически привели к 
обесценению профессии оценщика и разруше-
нию начавшегося процесса формирования рынка 
этих услуг, а правовой вакуум отчасти привел к 
развалу общего оценочного пространства в Рос-
сии. Поэтому введение государственного регу-
лирования должно стать мерой защиты не толь-
ко потребителей услуг оценщиков, но и самих 
оценщиков. Для развитых стран с устойчивыми 
демократическими традициями, основными ин-
ститутами, регулирующими деятельность оцен-
щиков, являются саморегулируемые (общест-
венные) объединения оценщиков, членство в 
которых и является основным условием для 
предпринимательской деятельности в области 
оценки. 
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